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USTAVNO SODISCE

5023. Odloéba o ugotovitvi, da so éleni 8, 11, 14,
23 in 38 ZFO-1 v neskladju z Ustavo in da
¢leni 12, 13, 21 in 24 ZFO-1 niso v neskladju

z Ustavo

Stevilka: U-1-24/07-66
Datum: 4. 10. 2007

ODLOCBA

Ustavno sodisce je v postopku za oceno ustavnosti, zace-
tem z zahtevo Mestne obcine Ljubljana, ki jo zastopa Odvetni-
$ka druzba Ceferin, o. p., d. n. 0., Grosuplje, ter Ob¢ine Trzin,
Obgine Log - Dragomer in Obgine Sempeter - Vrtojba, ki jih
zastopajo Bojan Makovec, Andrej Doles in Katarina Doles To§,
odvetniki v Domzalah, po opravljeni javni obravnavi 31. maja
2007, na seji 4. oktobra 2007

odloc¢ilo:

1. Cleni 8, 11, 14, 23 in 38 Zakona o financiranju obcin
(Uradni list RS, §t. 123/06) so v neskladju z Ustavo.

2. Cleni 12, 13, 21 in 24 Zakona o financiranju ob&in niso
v neskladju z Ustavo.

3. Drzavni zbor mora ugotovljene neskladnosti iz 1. tocke
tega izreka odpraviti v enem letu po objavi te odlo¢be v Ura-
dnem listu Republike Slovenije.

Obrazlozitev

A.

1. Predlagateljice izpodbijajo 8., 11., 12., 13. in 14. ¢len
ter 21., 23. in 24. ¢len Zakona o financiranju ob¢&in (Uradni list
RS, §t. 123/06 — v nadaljevanju ZFO-1). Izpodbijane dolocbe
naj bi bile v neskladju z 9. ¢lenom Evropske listine lokalne
samouprave (Zakon o ratifikaciji Evropske listine lokalne samo-
uprave, Uradni list RS, §t. 57/96, MP, §t. 15/96 — v nadaljevanju
MELLS) in s 14., 138. in 142. ¢lenom Ustave. Cleni 8, 11, 12,
13 in 14 ZFO-1 naj bi bili tudi v nasprotju z 2. in 10. ¢lenom
Ustave. |z vsebine zahteve izhaja, da predlagateljice izpodbija-
jo tudi 38. ¢len prehodnih in konénih dolo¢b ZFO-1. Z njim naj
bi bilo kr§eno nacelo pravne varnosti (2. ¢len Ustave), ker naj
bi ZFO-1 z izpodbijano ureditvijo prehodnega obdobja dolocil
obc¢inam nekajletno obvezno sofinanciranje nalog s podrocja

primerne porabe iz posameznih neposrednih lastnih davénih
obdobja, s ¢imer naj bi otezeval prehod na nov nacin financi-
ranja obgin.

2. Predlagateljice navajajo, da je obc¢inam na podlagi
23. ¢lena Zakona o financiranju ob¢in (Uradni list RS, §t. 32/06
—ur. p. b. — v nadaljevanju ZFO) kot neposredni lastni vir pri-
padalo 35% dohodnine, in sicer v razmerju med odmerjeno
dohodnino zavezanceyv, ki imajo stalno prebivalis¢e v ob€ini, in
odmerjeno dohodnino v drzavi. Na podlagi izpodbijane ureditve
naj bi predlagateljice prejele obutno manj sredstev kot po prej
veljavni ureditvi (kar dokazujejo tudi s predlozenimi izracuni),
zaradi ¢esar naj ne bi mogle v celoti izvajati zakonskih obvezno-
sti s podrogja t. i. primerne porabe, torej obveznih nalog, ki jih
obc¢inam nalaga zakonodaja. Ker naj bi bilo zaradi zmanjsanja
sredstev onemogoceno uresni¢evanje temeljnih funkcij lokalne
samouprave, naj bi bila ureditev v neskladju s 138. ¢lenom
Ustave. Posledi¢no naj bi bili zaradi oteZenega izvajanja ze
zacetih projektov in investicij krSeni tudi nacelo ustreznosti
lastnih finan¢nih virov iz prvega odstavka 9. ¢lena MEELS ter
nacelo stabilnosti in predvidljivosti pravne ureditve, ki izhaja iz
2. ¢lena Ustave. Zaradi zmanjSevanja finanéne avtonomije naj
bi bila okrnjena tudi pravica do lokalne samouprave, ki izhaja
iz 9. Clena Ustave. Ker naj bi izpodbijana ureditev posegla v
sredstva, namenjena razvoju predlagateljic, naj bi to privedlo
do znizanja kakovosti zivljenja njihovih prebivalcev.

3. Predlagateljice izpodbijani ureditvi nadalje ocitajo, da
dohodnina kot glavarina ne uposteva viSine prispevanja do-
hodnine v drzavni proracun po posameznih obcinah. Navaja-
jo tudi, da dejansko prihaja do dvakratnega prerazporejanja
sredstev od razvitejSih do manj razvitih ob¢&in. Prvi¢ zaradi
metode izraCuna primerne porabe in glavarine, drugi¢ pa na
podlagi tretjega odstavka 14. ¢lena ZFO-1 v primeru ve¢ kot
15% presezka ugotovljenega prihodka ob¢ine iz glavarine nad
izracunano primerno porabo. Trdijo, da postavlja takSna uredi-
tev predlagateljice in njene prebivalce v primerjavi s prebivalci
drugih ob¢&in v neenakopraven polozaj, ker naj bi se sredstva
iz razvitejsih obgin prelivala v manj razvite ob&ine. S tem naj bi
bilo kr§eno nacelo enakosti pred zakonom (14. ¢len Ustave).

4. Predlagateljice menijo, da je zakonodajalec s tem, ko
je ZFO-1 preobrazil neposreden lastni vir ob¢in iz naslova
dohodnine v odstopljena lastna sredstva obcin iz drzavnega
proracuna (ki so v 8. ¢lenu ZFO-1 opredeljena kot edini vir,
namenjen financiranju primerne porabe), protiustavno posegel
tako v 138. ¢len kakor tudi v 142. ¢len Ustave. Po mnenju pred-
lagateljic namre¢ odstopljenih lastnih sredstev ni mogoce Steti
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za lastne vire v smislu 142. ¢lena Ustave. Ker naj bi izpodbijana
ureditev ob¢inam odvzela neposredne lastne vire financiranja
in ker ob&ine ne morejo vplivati na izracun primerne porabe ter
izraCun glavarine oziroma viSino odstopljenih lastnih virov, je po
mnenju predlagateljic protiustavno posezeno v njihovo finanéno
avtonomijo, ki zagotavlja materialno podlago za samoupravno
delovanje lokalnih skupnosti ter njihovo neodvisnost v razmerju
do drzave. Nacinu izraCuna primerne porabe pa ocitajo, da
ne uposteva v zadostni meri lastnosti in potreb posameznih
lokalnih skupnosti.

5. Predlagateljice izpodbijani ureditvi o€itajo tudi to, da
zakon nima kriterijev in meril za dolo¢anje sredstev za sofinan-
ciranje investicij v obCinah. Ker dolo¢be 21., 23. in 24. ¢lena
po mnenju predlagateljic teh kriterijev ne vsebujejo, naj bi to
dopuscalo arbitrarnost in diskrecijo izvrSilne veje oblasti, lokal-
ne skupnosti pa postavilo v njej podrejeni in odvisni polozaj.
Clen 24 ZFO-1 naj bi bil tudi v nasprotju s Sestim odstavkom
9. ¢lena MEELS, ki med drugim dolo¢a, da naj subvencije ozi-
roma dotacije lokalnim oblastem ne bodo strogo namenske za
financiranje dolo¢enih projektov.

6. Prva predlagateljica (Mestna obcina Ljubljana) v zah-
tevi glede na 10. ¢len Ustave opozarja tudi na poseben status
Ljubljane kot glavnega mesta ter na posebne naloge, ki izvirajo
iz tega statusa. Opozarja na to, da zakon nima dolocb, ki bi
to€no opredeljevale obseg financiranja oziroma sofinanciranja
drZave pri izvajanju nalog glavnega mesta. Zaradi zmanj$anja
sredstev za financiranje primerne porabe po ZFO-1 naj bi bilo
posezeno tudi v polozaj glavnega mesta.

7. Predlagateljice so na javni obravnavi zatrjevale Se ne-
skladje drugega odstavka 11. ¢lena ZFO-1 z Ustavo. Menijo,
da je ureditev, ki Vladi omogoca, da z uredbo dolo¢a tako me-
todologijo kakor tudi naloge, ki so podlaga za obracun in viSino
sredstev, ki jih obcina prejme, v neskladju z nacelom pravne
varnosti (2. ¢len Ustave) ter z legalitetnim nacelom (drugi od-
stavek 120. ¢lena Ustave), saj obcine postavlja v odvisnost od
vsakokratne izvrSilne veje oblasti.

8. Drzavni zbor v odgovoru zatrjuje, da izpodbijana ure-
ditev ni v neskladju z Ustavo. Navaja, da se po zakonu odsto-
pljeni prihodki drzavnega proracuna $tejejo za lastne vire. Med
lastnimi viri, ki so neposredni prihodek obcinskega proracuna,
in odstopljenimi lastnimi viri naj bi bila edina razlika ta, da so
odstopljeni viri tisti primarni prihodek drzavnega proracuna,
katerega del se odstopi ob¢inam. Sama delitev virov po pripa-
dnosti drzavnemu ali ob&inskemu proracunu ne ukinja davénih
virov kot samostojnih lastnih virov financiranja obcin, zato sama
po sebi ne more vplivati na izvrSevanje lokalne samouprave.
Meni, da predlagateljice zgolj z argumentom, da jim izpod-
bijana ureditev odvzema znaten del sredstev za financiranje
njihovih nalog, ne izkazujejo zatrijevanega neskladja 11., 12.,
13.in 14. ¢lena ZFO-1 z Ustavo. Ugotavlja, da so po izracunih
Ministrstva za finance predlagateljice med tistimi obc¢inami,
katerih prihodki presegajo za njihovo obcino ugotovljeni ob-
seg primerne porabe, kar naj bi pomenilo, da so finanéni viri
predlagateljic sorazmerni nalogam, ki jih morajo opravljati, in
zato ustrezni, Ceprav man;jsi od pricakovanih. Navaja tudi, da
izracuni kazejo povec€ano stopnjo lastnega financiranja obcin,
torej povec€ano stopnjo finanéne samostojnosti ob¢in, kot je bila
v prejSnjem zakonu. Drzavni zbor pritrjuje o€itku, da v izpodbi-
janih dolo¢bah 21., 22. in 24. ¢lena ZFO-1 niso doloceni kriteriji
za sofinanciranje investicij v ob&inah, vendar pa po njegovem
mnenju to ne pomeni, da gre za neurejenost podrocja na za-
konski ravni. Merila naj bi bila ugotovljiva z razlago drugega od-
stavka 22. ¢lena ZFO-1. Ta dolo¢a, da veljajo merila predpisov,
ki urejajo sofinanciranje investicij iz drzavnega proracuna, kar
pomeni, da so ta merila ugotovljiva na podlagi razlage zakon-
skih dolo¢b. Glede zatrjevanega neskladja drugega odstavka
11. €lena z Ustavo je Drzavni zbor na javni obravnavi oporekal
trditvi, da sta navedena ¢lena v nasprotju z naelom legalitete.
Po mnenju Drzavnega zbora ZFO-1 v 11. ¢lenu podrobno na-
Steva naloge oziroma podrocja dela ob¢in, ki se upostevajo pri
izraCunu primerne porabe.

9. Tudi Vlada meni, da so ocitki predlagateljic neute-
meljeni. ZFO-1 naj bi zagotavljal sorazmernost virov financi-
ranja z nalogami obcine, krepil finanéno avtonomijo lokalne
samouprave in zmanjSeval odvisnost od drzavnega proracuna.
Drzavljanom naj bi zagotavljal enakopravnejSe moznosti za
zadovoljevanje njihovih skupnih potreb in interesov. Navaja,
da ugotovitev primernega obsega potrebnih sredstev, s kateri-
mi je to financiranje zagotovljeno enakopravno za vse ob¢&ine
in njihove prebivalce, temelji na oceni stroskov in je izrazeno
v povprecnini, to je primernih stroskih na prebivalca v drzavi.
Nadalje navaja, da je v postopek dolo¢anja viSine povprecnine
za posamezno proracunsko leto vgrajen dogovor med repre-
zentativnim zdruzenjem ob¢in in Vlado o morebitnih novih
nalogah ob¢in v prihodnjem obdobju ter o viSini povprec¢ni-
ne. Pri izracunu primerne porabe v skladu s povpre¢nino so
upostevane razlike med obcinami, ki se nanasajo na njene
prebivalce in obmocje.

10. Vlada tudi navaja, da bi zgolj povecevanje odstot-
ka dohodnine, namenjene obc¢inam, nesorazmernost virov
financiranja glede na stroSke le povecevalo. Meni, da novi
nacin razporeditve prihodkov iz dohodnine v celoti uveljavlja
dolo¢bo petega odstavka 9. ¢lena MELLS, to je zagotovitev
finan¢ne izravnave ali drugih ustreznih ukrepov za popra-
vo ucinkov neenake porazdelitve moznih financnih virov in
finanénega bremena financno SibkejSih lokalnih skupnosti.
Novi nadin razporeditve dohodnine naj bi tako zagotavljal
stabilen obcinski vir, skladen z gibanjem stroSkov obcinskih
nalog. Obcine z njim razpolagajo samostojno. Obcine naj bi
primerno porabo v celoti financirale s prihodki iz dohodnine.
Navaja tudi, da Zakon ne posega v lastne vire, ki so "neposre-
den" prihodek obc&inskega proracuna, zato naj bi zagotavljal
popolno finanéno avtonomijo obé&in pri financiranju tistih nalog
ali projektov in programov, ki jih ob¢ine avtonomno dolocijo s
svojimi predpisi in odloCitvami. Samostojnost pri odloanju o
porabi sredstev obCinskega prorauna je zagotovljena tudi pri
financiranju primerne porabe obcin. Le v prehodnem obdobju
naj bi se lastni viri, ki so neposreden prihodek obcinskega
proracuna, v ustreznih odstotkih v ta namen Se upostevali. Nji-
hov delez se bo postopno zmanjSeval, po izteku prehodnega
obdobja pa bodo obcine primerno porabo v celoti financirale
s prihodki od dohodnine, kar posledi¢no pomeni, da bo delez
prihodka iz tega naslova do leta 2012 realno narascal. Na-
vaja, da je sofinanciranje investicij iz drzavnega proracuna
glede na prejSnjo ureditev bistveno spremenjeno. Vgrajeni
so ukrepi za spodbujanje skladnejSega razvoja. Pri sofinan-
ciranju naj bi $lo za izvrSevanje drzavnega proracuna, za kar
so odgovorni Vlada in ministrstva. Zato naj bi predpis ministra
dologil kriterije za sofinanciranje investicij na posameznem
podrocju, pri tem pa naj bi bila obvezno uposStevana stopnja
razvitosti obCine. Vlada poudarja, da dodeljevanje sredstev
sofinanciranja torej temelji na predpisanih merilih in da naj ne
bi bilo prepusceno trenutni odlocitvi. Razlikovanje obcin glede
na indeks razvojne ogrozenosti pa naj bi bilo utemeljeno in v
skladu z namenom sofinanciranja.

B.—1I.

11. Obcina lahko na podlagi 91. ¢lena Zakona o lokalni
samoupravi (Uradni list RS, §t. 100/05 — ur. p. b., 60/07 — v
nadaljevanju ZLS) vlozi zahtevo za presojo ustavnosti in za-
konitosti predpisov drzave, Ce ti posegajo v ustavni polozaj in
pravice lokalne skupnosti. Ker nova zakonska ureditev finan-
ciranja ob¢in predlagateljicam povzroci znizanje viSine lastnih
sredstev za financiranje primerne porabe glede na prej veljavni
ZFO, je procesna predpostavka iz 91. ¢lena ZLS za vlozitev
zahteve podana.

12. Prva predlagateljica (Mestna obcina Ljubljana) opo-
zarja v zahtevi tudi na svoj posebni polozaj, ki ga ima kot
glavno mesto (10. €len Ustave), ter na probleme, ki jih ima v
zvezi s financiranjem nalog glavnega mesta. Naloge glavnega
mesta ter podlaga za financiranje teh nalog so predmet Zakona
o glavnem mestu (Uradni list RS, §t. 22/04 — v nadaljevanju
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ZGMRS). Ker prva predlagateljica v svoji zahtevi ne izpodbija
ZGMRS, vprasanje financiranja nalog glavnega mesta pa ne-
posredno ne posega na podrocje financiranja in izvrSevanja
nalog lokalne samouprave, Ustavno sodiS¢e ocitkov Mestne
obéine Ljubljana glede financiranja nalog glavnega mesta ni
presojalo.

13. Ustavno sodisce je 31. 5. 2007 opravilo javno obrav-
navo.

B. -1

14.V 9. ¢lenu Ustave je dolo€eno, da je v Sloveniji za-
gotovljena lokalna samouprava. Ta zagotavlja prebivalcem lo-
kalnih skupnosti, da sami upravljajo z lokalnimi zadevami na
podlagi posebnega pravnega polozaja lokalne skupnosti. Gre
za obliko samostojnega urejanja in reSevanja zivljenjskih potreb
prebivalstva, ki zivi na doloenem obmocju. V Sloveniji je sa-
moupravni polozaj lokalnim skupnostim zagotovljen na ustavni
ravni, kar pomeni, da jim ga zakonodajalec ne more odvzeti ali
ga ogrozati. Ustava dolo¢a, da prebivalci uresni€ujejo lokalno
samoupravo v ob¢inah in drugih lokalnih skupnostih (138. €len
Ustave). Iz ustavne opredelitve obc&ine pa izhaja zahteva, naj
bo obc&ina sposobna samostojno opravljati lokalne zadeve ozi-
roma zadovoljevati potrebe in interese svojih prebivalcev (prvi
odstavek 140. ¢lena Ustave). To pomeni, da sta za opravljanje
lokalnih zadev neogibno potrebni tudi financna sposobnost in
avtonomnost obcine.

15. Ustava v prvem stavku 142. ¢lena doloCa, da se
obcina financira iz lastnih virov. Eden od temeljnih pogojev
za uresni¢evanje ustavnega nacela lokalne samouprave je
tako v zagotavljanju zadostnih lastnih finan¢nih virov za fi-
nanciranje izvirnih pristojnosti ob¢in, tj. tistih, ki jih obcCina
dolo¢i s svojimi akti neposredno na podlagi svojega ustav-
nega polozaja, in tistih, ki jih kot pristojnost obc¢ine dolocajo
zakoni. S tem se zagotavljata predvsem izvrSevanje oblasti
na nizjih ravneh v skladu z naravo nalog po nacelu subsidiar-
nosti in uresni¢evanje ustavnega nacela lokalne samouprave.
Zato je od zadostnih financnih virov posledi¢no odvisna tudi
stopnja avtonomnosti lokalne skupnosti, s tem pa tudi njene
samoupravnosti.

16. MEELS v 9. ¢lenu vsebuje osem nacel, ki jih morajo
drzave pogodbenice spostovati pri oblikovanju notranje zako-
nodaje, ki ureja financiranje lokalnih skupnosti. Tako dolo¢a,
da so lokalne skupnosti upravi¢ene do lastnih finan¢nih virov, s
katerimi prosto razpolagajo v okviru svojih pooblastil, da morajo
biti financni viri v sorazmerju z nalogami, ki jih dolo€ata Ustava
in zakon, da naj vsaj del sredstev izvira iz krajevnih davkov
in prispevkov, katerih viSino dolo¢ijo same lokalne skupno-
sti v okviru zakona, da naj bodo finan¢ni sistemi raznovrstni
in prilagodljivi, da lahko sledijo dejanskemu gibanju stroskov
opravljanja njihovih nalog. Za zas¢ito finan€no SibkejSih lokal-
nih skupnosti je treba uvesti postopke za finan¢no izravnavo
ali druge ukrepe za popravo ucinkov neenake porazdelitve
moznih finan¢nih virov. To pa ne sme zmanjsati svobodnega
odloc¢anja lokalnih oblasti na podrocju njihovih nalog. Dolo¢a
tudi, da je lokalne oblasti treba vpra$ati za mnenje, na kakSen
nacin naj se jim prerazporejeni viri dodelijo. Subvencije oziro-
ma dotacije pa naj ne bodo strogo namenske za financiranje
dolo¢enih projektov.

17. Ustavni polozaj omogoca lokalni samoupravi avtono-
mnost oziroma neodvisnost tudi v razmerju do drzave. Konkre-
tni polozaj in okviri avtonomije lokalne samouprave so opre-
deljeni z zakoni. V okviru svoje zakonodajne funkcije drzava
sprejema predpise, ki urejajo podrocje lokalne samouprave,
in v tem okviru predpise, ki urejajo financiranje lokalnih sku-
pnosti. Ustava v drugem stavku 147. ¢lena dolo¢a, da lokalne
skupnosti predpisujejo davke in druge dajatve ob pogojih, ki jih
doloCata Ustava in zakon. Lokalne skupnosti so torej pri predpi-
sovanju davkov vedno omejene z zakonskimi okviri, ki jih dolo¢i
drzava. Pravice lokalnih skupnosti, ki se nanasajo na njihovo
materialno podlago za uresniCevanje lokalne samouprave, so
vedno izvedene iz sprejetih zakonov oziroma neposredno iz

Ustave.! Vendar je zakonodajalCeva dolznost urediti sistem
financiranja ob¢in tako, da lahko prebivalci ob¢ine uresnicujejo
lokalno samoupravo. Pri dolo¢anju materialne podlage mora
zakonodajalec izhajati iz 142. ¢lena Ustave, obseg materialne
podlage pa mora ustrezati nalogam, ki naj bi jih ob¢ina opravlja-
la v okviru svojega delokroga. Med prihodki posamezne obcine
ter med ustavnimi in zakonskimi nalogami, ki naj bi jih izvajala
obcina, mora obstajati ustrezno razmerje, ki ga zahteva tudi
nacelo sorazmernosti iz 9. ¢lena MELLS. Sistem financiranja
obc&in mora obcCinam zagotavljati takSen obseg sredstev, za
kolikSnega je zakonodajalec opredelil, da lahko obc¢ina z njim
zagotovi izvajanje svojih ustavnih in zakonskih nalog (tako v
odlocbi §t. U-1-82/96 z dne 17. 4. 1997, Uradni list RS, §t. 35/97
in OdIUS VI, 52 in odlo¢bi §t. U-1-43/99 z dne 10. 6. 1999, Ura-
dni list RS, §t. 59/99 in OdIUS VII, 146). Zakonodajalec mora
presojo kriterija primernosti dolo¢enega sistema financiranja
lokalnih skupnosti opreti na znacilnosti "abstraktne" obcine in
ne na posamezno obc¢ino, in sicer tako, da bo sistem ustrezal
vedini ob¢in.2

18. Ustava v prvem stavku 142. ¢lena doloca, da se obdi-
ne financirajo iz lastnih virov, tistim ob¢inam, ki zaradi gospo-
darsko slabse razvitosti ne morejo v celoti zagotoviti opravljanja
svojih nalog, pa drzava zagotovi dodatna sredstva v skladu z
zakonsko dolo¢enimi naceli in merili (drugi stavek 142. ¢lena
Ustave). MELLS v 9. ¢lenu kot finan¢ni vir lokalnih skupnosti
predvideva poleg lastnih tudi prerazporejene vire (6. tocka tega
¢lena). Tega 142. ¢len Ustave ne predvideva in je v tem pogle-
du strozji od MEELS. Dodatna sredstva, ki jih zagotavlja drza-
va, so torej v skladu z Ustavo namenjena samo gospodarsko
slab$e razvitim obc¢inam, ki z lastnimi viri finanénega bremena,
povezanega z opravljanjem njihovih nalog, ne bi zmogle.

19. V zahtevi predlagateljice izpostavljajo tri ustavnoprav-
na vprasanja. Prvo je vsebovano v trditvi predlagateljic, da nov
model financiranja ob&in po ZFO-1 predlagateljicam jemlje
znaten del sredstev, do katerih so bile upravi¢ene po prej ve-
llavnem sistemu (po ZFO), in jih prerazporeja v druge obcine.
To naj bi zmanjSevalo avtonomijo predlagateljic na finanénem
podrodju in posledi¢no tudi na drugih podrocjih ter protiustavno
poseglo v pravico do uresnic¢evanja lokalne samouprave, ki jo
zagotavlja 138. ¢len Ustave. Novi sistem naj bi v nasprotju s
142. ¢lenom Ustave ukinjal dav¢ne vire kot samostojen lasten
vir financiranja ob¢in. Pri ugotavljanju viSine primerne porabe
naj ne bi v zadostni meri uposteval lastnosti, potreb in razvojnih
programov posameznih obcin, na visino izraCuna primerne po-
rabe kakor tudi glavarine3 pa naj ob¢ine ne bi imele nobenega
vpliva. Drugo vprasanje, ki ga izpostavljajo predlagateljice, se
nanasa na prehodno obdobje, ki naj bi v nasprotju z nacelom
pravne drzave nesorazmerno oteZevalo postopen prehod na
novo sistemsko ureditev. Tretje vprasanje pa se nanasa na to,

1ZLS v drugem odstavku 21. €lena primeroma doloca izvirne
naloge ob¢in. Te so konkretno dolo¢ene kot ob¢inske naloge ozi-
roma pristojnosti z ZLS in z drugimi zakoni ter s statuti in z drugimi
obgcinskimi sploSnimi akti in se financirajo iz virov, dolo¢enih v za-
konu, ki ureja financiranje obgin. Ce ti viri ne bi zado$¢&ali za pokritje
stroskov financiranja z zakoni dolo¢enih nalog posamezne obc¢ine
(njene primerne porabe), sistem financiranja obcin dolo¢a, da se
razlika pokrije iz drzavnega proracuna. Poleg navedenih virov pa
lahko zakonodajalec s posebnimi zakoni uzakoni $e dodatne vire
financiranja ob¢in oziroma lahko v skladu s 147. ¢lenom Ustave
dolo¢i pogoje, pod katerimi jih lahko obcine kot lokalne skupnosti
predpiSejo same (glej odlo¢bo §t. U-1-40/97 z dne 21. 5. 1998,
Uradni list RS, $t. 45/98 in OdIUS VII, 89).

2 Glej tudi odlocbo §t. U-1-98/95 z dne 11. 7. 1996 (Uradni list
RS, st. 44/96 in OdIUS V, 118).

3 Glavarina je na prebivalca v drzavi ugotovljen delez dohod-
nine oziroma drugih davkov, odstopljen ob¢inam za financiranje
skupne primerne porabe ob¢in (5. to¢ka 2. ¢lena ZFO-1). Odsto-
plieni drzavni davki so lahko davek na dodano vrednost, doho-
dnina, davek od dohodkov pravnih oseb, trosarine itd. Glavarina,
pomnozena s Stevilom prebivalcev obCine in korigirana z indeksom
raznolikosti obcine, je prihodek ob¢ine iz naslova prihodkov drzav-
nega proracuna.
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da zakon nima zakonskih kriterijev za sofinanciranje investicij,
kar naj bi obcine postavljalo v odvisen polozaj od izvrSilne veje
oblasti.

20. Vlada v gradivu k predlogu ZFO-1 uvodoma navaja
okolis¢ine, iz katerih je izhajala pri pripravi novega modela
financiranja obc¢in. Navaja, da po prejSnjem sistemu z zako-
nom dolo¢ena primerna poraba na prebivalca ni upostevala
primerne viSine sredstev, s katerimi lahko obcCina zagotovi
financiranje lokalnih zadev javnega pomena, da je prihajalo
do velikega nesorazmerja v strukturi tako lastnih prihodkov
kakor tudi stroSkov na prebivalca v posameznih obcinah in
s tem povezane viSine izraCunane primerne porabe. Zaradi
tega nesorazmerja je velika vecina obcin pred spremembo
sistema njihovega financiranja potrebovala finan¢no izravna-
vo za financiranje primerne porabe, kar je obCine postavljalo
v polozaj odvisnosti od drzave; ta je posledi¢no vplival na
stopnjo ob¢inske finan¢ne in politiéne avtonomije, hkrati pa
onemogocal izvajanje razvojnih funkcij obc¢in. Obgcine, ki so
prejemale finan€no izravnavo, niso uporabljale vseh zakon-
skih moznosti za uvedbo davkov ali drugih javnih dajatev in so
svoj razvoj v celoti financirale s sredstvi, ki so jih prejemale iz
drzavnega proracuna. Obcine so si tudi prizadevale zmanjsati
delez lastnih prihodkov za financiranje primerne porabe, saj
so na ta nacin povecale delez drzavne finan¢ne izravnave. Na
drugi strani pa obc¢ine (med njimi tudi Mestna ob¢ina Ljublja-
na, Obgina Trzin in Obg&ina Sempeter - Vrtojba), ki so ustvarile
presezke lastnih sredstev za financiranje primerne porabe,
teh niso prenaSale v drzavni proracun, temve¢ so presezki
sredstev ostajali njim.

Presoja skladnosti 8., 12., 13. in 14. ¢lena ZFO-1
z Ustavo

21. Ustavno sodiS¢e je najprej presojalo oCitek predla-
gateljic, po katerem odstopljenih virov iz 8. ¢lena ZFO-1 ni
mogocCe Steti za lastne vire v smislu 142. ¢lena Ustave. Po
izpodbijanem 8. ¢lenu ZFO-1 so viri financiranja primerne
porabe tudi prihodki iz dohodnine in drugih davkov, ki so v
skladu z zakonom prihodek drzavnega proracuna, in sicer za
posamezno proracunsko leto v visini skupne primerne porabe
obcin. Z zakonom, ki ureja izvrSevanje drzavnega proracuna,
se dolocijo davki in obseg prihodkov iz davkov, ki se odstopijo
ob&inam v visini njihove skupne primerne porabe. Ti prihodki
pa se na podlagi tretiega odstavka 8. ¢lena ZFO-1 Stejejo za
lastne vire.

22. S tem, ko je zakonodajalec v tretjem odstavku 8. ¢lena
ZFO-1 dolocil, da odstopljeni viri Stejejo za lastna sredstva ob-
¢in, je ocitno izhajal iz dejstva, da gre za sredstva drzavnega
proracuna. Glede na to je treba presoditi, ali se sredstva iz do-
hodnine in drugih davkov, ki se zberejo v drzavnem proracunu
in razdelijo ob&inam na podlagi zakonsko dolo¢enih kriterijev,
neodvisno od tega, koliko teh sredstev izvira z obmocja po-
samezne obcine, lahko Stejejo za lastne vire ob¢in v smislu
142. ¢lena Ustave.

23. Prvi stavek 142. ¢lena Ustave, ki dolo¢a, da se obd¢ina
financira iz lastnih virov, pomeni pravilo pri financiranju obcin,
ki ga mora zakonodajalec upoStevati tudi pri vsakokratnem
oblikovanju sistema njihovega financiranja. Drugi stavek is-
tega Clena Ustave, ki dolo¢a, da obcinam, ki zaradi slabse
gospodarske razvitosti ne morejo v celoti zagotoviti opravljanja
svojih nalog, drzava v skladu z zakonsko dolo¢enimi naceli in
merili zagotovi dodatna sredstva, je v skladu z Ustavo misljen
kot izjema v sistemu financiranja obcin. Sistem financiranja
obc&in mora torej obinam zagotavljati takSen obseg sredsteyv,
za kakrSnega je zakonodajalec opredelil, da lahko obc¢ina z
njim zagotovi izvajanje svojih ustavnih in zakonskih nalog. To
zahteva tudi nagelo sorazmernosti iz 2. to¢ke 9. ¢lena MEELS.
Torej je tudi doloCitev oziroma opredelitev obsega primerne
porabe (z zakonom dolo¢enih nalog obcin) dolznost in pravica
drzave, vendar zakonska ureditev njenega financiranja drzave
ne sme postaviti v dominanten (prevladujo¢) polozaj nasproti
obc&inam.

24. Ustavna zahteva, da se obcine financirajo iz lastnih
sredstev (prvi stavek 142. ¢lena Ustave) pri ustanavljanju ob&in
ni bila v ospredju. Posledica tega je bila, da vecina ob¢in v prej
veljavnem sistemu financiranja po ZFO ni ustvarjala in zagota-
vljala zadostnih lastnih virov za financiranje primerne porabe in
je za njihovo delovanje morala v pretezni meri skrbeti drzava.
Zagotavljanje dodatnih sredstev iz naslova finan¢ne izravnave
na podlagi drugega stavka 142. ¢lena Ustave je v sistemu
financiranja po ZFO dejansko postalo pravilo. Dosedanja ure-
ditev financiranja obc¢in po ZFO tako vecini obstojecih ob¢in ni
zagotavljala tistega obsega lastnih sredstev v smislu prvega
stavka 142. ¢lena Ustave, za katerega je zakonodajalec opre-
delil, da lahko ob¢ina z njim zagotovi izvajanje svojih ustavnih
in zakonskih nalog. Ob obstojedi teritorialni razdrobljenosti ob-
¢in, ki pri ve¢jem Stevilu ob¢&in zaradi slabsih prihodkovnih zmo-
znosti vodi k nezmoznosti samofinanciranja, ter ob upostevanju
ustavne zahteve po financiranju ob¢in iz lastnih virov (v smislu
prvega stavka 142. ¢lena Ustave) je razumna aktivnej$a vloga
drzave tudi pri doloCanju ustreznejSega obsega sredstev za
financiranje primerne porabe, vendar morajo predvideni ukrepi
drzave ostati v mejah, ki jih dopusc¢a 142. ¢len Ustave.

25. Ustavno sodiS¢e je v primeru presoje finanéne avto-
nomije obcine in funkcije finan¢ne izravnave pri uresni¢evanju
tega nacela zavzelo staliSCe, da je obcina za uresniCevanje
lokalne samouprave predvsem odgovorna sama — na temelju
prizadevanj lastnega prebivalstva in gospodarstva. Zato je
zagotavljanje finan¢ne izravnave lahko omejeno oziroma pogo-
jevano. Predvsem mora nacin zagotavljanja dodatnih sredstev
(zagotavljanje finan¢ne izravnave) ob¢inam upostevati financ¢-
no mo¢ posamezne obgine, in sicer ne le dejansko (udejanjeni
prihodki), temvec¢ tudi potencialno (neudejanjeni prihodki). Ta
potencialna finanéna mo¢ so posamezne neuvedene, a na pod-
lagi Ustave in zakona mozne dajatve. Ce posamezna obgina
ne izkoristi vseh svojih moznosti za ¢rpanje finan¢nih sredstev
(nacin financiranja, ki ga uvede in predpise obcina, je tudi naj-
ucinkovitejsi), gre pri finan¢ni izravnavi brez kakrsnih koli meril
in omejitev le za pritisk na povecanje obsega solidarnosti pre-
bivalcev drugih obcin (odlo¢ba Ustavnega sodis¢a st. U-1-43/99
z dne 10. 6. 1999, Uradni list RS, st. 59/99 in OdIUS VIII, 146,
obrazlozitev, tocka 25). Ustavno sodiSce je torej poudarilo od-
govornost obcin za uresni¢evanje njihovih nalog.

26. Tako iz 142. ¢lena Ustave, ki je jasen in nedvoumen,
kot iz ustavnosodne presoje izhaja, da mora imeti ob¢ina s svo-
jim aktivnim ravnanjem moznost vplivati na lastne finan¢ne vire.
O vidiku aktivnosti ob&ine v razmerju do lastnih finan¢nih virov
pri¢a tudi gradivo za sprejemanje Ustave.4 V obrazlozitvi je bilo
navedeno, da je ob¢ina finanéno samostojna, saj se financira z
lastnimi dohodki; slab$e gospodarsko razvitim ob¢inam, ki ne
morejo ustvarjati zadostnih sredstev, pa bi bila drzava v skladu
z zakonom dolZna zagotavljati dodatna sredstva.

27. Glede na tako ustavno ureditev financiranja obgcin
mora zakonodajalec ob&inam najprej neposredno in primarno
zagotoviti dovolj obsezne lastne vire za pridobivanje sredstev
za financiranje svojih nalog. Lastni viri ob¢in naj bi bili z ob&ino
v neposrednem razmerju. Zakon bi moral torej dolociti ob¢ino
kot upravi¢enko neposredno na posameznem viru, npr. davku,
Cetudi bi ga, tehni¢no gledano, pobirala drzava. Odstopljeni
vir po ZFO-1, ki ga polnijo prerazporejena sredstva drzavnega
proracuna, ne vsebuje neposrednih upravi¢enj obcine do virov
sredstev. Zato tak odstopljeni vir prav tako povzro¢a odvisnost
obcine od drzave in ne uresnicuje njene odgovornosti za za-
gotavljanje lokalne samouprave in za zagotavljanje za to po-
trebnih sredstev. Iz navedb Vlade izhaja, da se je tem vidikom
drzava zelela izogniti. Vendar je drzava dolzna zagotoviti tak
sistem financiranja ob¢in, ki bo zagotavljal, da prebivalci ob¢ine
lahko uresnicujejo lokalno samoupravo, hkrati pa uposteval, da
je za uresnicevanje lokalne samouprave odgovorna predvsem
obcina sama.

4 Porocevalec DZ, §t. 17/90, str. 13 in 23, ter §t. 30/91, str. 9
in 18.
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28. Ureditev, po kateri so ob&inam iz drzavnega proracu-
na zagotovljena sredstva za izvajanje z zakoni dolo¢enih nalog
obcin v celoti in ki le Stejejo kot lastni vir ob¢in ter se po ZFO-1 v
ta namen primarna lastna sredstva obcin sploh ne uporabljajo,
postavlja obCine v pasiven polozaj pri uresniCevanju lokalne
samouprave na svojem obmocju. Na tako ugotovitev ne more
vplivati niti dejstvo, da ZFO-1 ne dolo€a namena porabe od-
stopljenih finanénih sredstev, s katerimi lahko obé&ine prosto
(avtonomno) razpolagajo in jih lahko uporabijo tudi za finan-
ciranje tistih nalog, ki kot izvirne naloge ob¢in niso dolocene
z zakonom. Odstopljeni viri namre¢ niso tisti viri, ki jih ob¢ina
ustvari sama, in jih zato ni mogoce Steti za lastna sredstva
obcin. Na kriterije dodelitve odstopljenih sredstev obc¢ine niti ne
morejo vplivati, razen kolikor gre za dodatne naloge in za viSino
povprec¢nine v naslednjem proracunskem letu (drugi odstavek
12. ¢lena ZFO-1). Tak sistem ustvarja pretezno odvisnost ob¢in
od sredstev drzavnega proracuna, kar ni v skladu z zahtevo
po finan¢ni avtonomiji ob¢in, ki izhaja iz 142. ¢lena Ustave,
ter z zahtevo po funkcionalni samostojnosti obcin, ki izhaja
iz 140. ¢lena Ustave. Zato je Ustavno sodiS¢e odlocilo, da je
8. ¢len ZFO-1 v neskladju z navedenima dolo¢bama Ustave.

29. Clen 14 ZFO-1, ki opredeljuje glavarino in metodo
za izracun prihodka posamezne obcine iz naslova glavarine,
podrobneje opredeljuje nacin izvajanja 8. ¢lena ZFO-1 ter s tem
nacin odstopanja sredstev drzavnega proracuna iz dohodnine
obcinam za financiranje primerne porabe. Ker 14. ¢len ZFO-1
dolo¢a le nacin razporejanja (in prerazporejanja) odstopljenih
drzavnih sredstev iz 8. ¢lena ZFO-1, je posledi¢no zaradi ugo-
tovitve neskladja 8. ¢lena ZFO-1 s 142. ¢lenom Ustave tudi
sam v neskladju s 142. ¢lenom Ustave.

30. Ugotovljena neskladja z Ustavo pa ne pomenijo, da na
financiranje ob¢in druga ustavna nacela nimajo vpliva. Glede
na nacelo socialne drzave iz 2. ¢lena in tudi glede na nacelo
enakosti iz drugega odstavka 14. ¢lena Ustave je treba vsem
prebivalcem, ne glede na to, v kateri ob¢ini prebivajo, zagotoviti
dobrine, ki pomenijo njihove ustavne in zakonske pravice in jih
izvajajo obc¢ine. V ta namen zakonodajalec celo mora uporabiti
ukrepe, ki korigirajo objektivne razlike med ob&inami.

31. Zato navedbe predlagateljic, da bi moral sistem fi-
nanciranja obc&in upostevati razli¢en prispevek prebivalcev po-
sameznih ob¢in, same po sebi ne zadostujejo za utemeljitev
neskladja z drugim odstavkom 14. ¢lena Ustave. Pri financ-
no-materialni sestavini lokalne samouprave ne gre le za pravi-
co do lastnih virov ob¢in, temvec tudi za uresniCevanje nacela
solidarnosti do razvojno Sibkejsih ob¢in. 1z nacela enakosti pred
zakonom med drugim izhaja tudi zahteva, da so vsakomur za-
gotovljene enake Clovekove pravice in temeljne svobosc¢ine ne
glede na njegovo gmotno stanje in druzbeni polozaj. Gmotno
stanje ali druzbeni polozaj posameznika, ob drugih osebnih
okolis¢inah, ne smeta biti podlaga za razlikovanje pri uresni-
Cevanju Clovekovih pravic. To pomeni, da imajo vsi drzavljani,
ne glede na njihov gmotni polozaj oziroma prispevek v drzavni
oziroma obcinski proraun, enake pravice pri uresni¢evanju
lokalne samouprave ter pravico do enakega obsega in kvalitete
storitev, ki jih morajo obcine nuditi lokalnemu prebivalstvu pri
izvrSevanju svojih izvirnih zakonskih nalog. Nacelo prispevanja
posameznika glede na njegovo premozenjsko stanje oziroma
gmotni polozaj (ki pomeni, da tisti, ki imajo viSje prihodke ozi-
roma dohodke, placujejo tudi visje davke oziroma druge javne
dajatve), je tako vgrajeno Ze v sam sistem pobiranja davkov,
ki so najpomembnejsi vir tudi za financiranje ob¢in. S tem se
med prebivalci Slovenije zagotavlja solidarnost, ki izhaja iz
nacela socialne drzave (2. ¢len Ustave), nacelo enakosti pred
zakonom pa je treba upostevati predvsem z vidika prebivalcev
v obc¢inah.

32. Zato zakonsko urejanje prerazporejanja lastnih sred-
stev med posameznimi ob¢inami v primeru ustvarjenih presez-
kov lastnih virov nad izraunano primerno porabo ne pomeni
protiustavnega posega v finanéno avtonomijo ob¢in, saj se s
tem zagotavlja materialna podlaga za solidarnost med obcinami
in njihovimi prebivalci pri zagotavljanju obveznih nalog obcin.

Vendar pa je treba pri lastnih virih ob&in zagotoviti neposredno
povezavo med obcino in virom. Sredstva, ki bi presegala visino
sredstev za primerno porabo posamezne obcine, bi kot lasten
vir ob&in morala pomeniti materialno podlago za solidarnost in
za zagotavljanje enakosti med obc&inami in njihovimi prebivalci.
Ker pa lahko glede na tretji odstavek 14. ¢lena ZFO-1 drzava v
primeru ugotovljenega presezka nad izracunano primerno po-
rabo neomejeno razpolaga tudi s sredstvi, zbranimi iz naslova
zmanj$anih odstopljenih virov, je tudi v tem pogledu 14. ¢len
ZFO-1 v neskladju s 142. ¢lenom Ustave.

33. Ker je ureditev financiranja ob¢in celovit in obsezen
sistem in ker bi morebitna razveljavitev katere od med seboj
povezanih dolo¢b pomenila, da sistem financiranja ob¢in ne
bi deloval, Ustavno sodi$¢e 8. in 14. ¢lena ZFO-1 ni razve-
ljavilo, temvec je ugotovilo njuno neskladje z Ustavo. Ker gre
za zahtevna vprasanja financiranja celotne javne porabe, je
zakonodajalcu dolocilo enoletni rok za odpravo ugotovljenih
neskladnosti z Ustavo.

34. Zatrjevanje neskladja 12. in 13. ¢lena ZFO-1 z 2.,
s 14., s 138. in s 142. ¢lenom Ustave predlagateljice opirajo
na argument, da nacin izraCuna primerne porabe po formuli
iz ZFO-1 ne uposteva v zadostni meri lastnosti in potreb po-
sameznih lokalnih skupnosti. Teh ocitkov predlagateljice ne
utemeljijo podrobneje, zato jih Ustavno sodisce s tega vidika ni
moglo preizkusiti. Ustavno spornost izpodbijane ureditve, ki po-
leg 8. in 14. ¢lena ZFO-1 izhaja tudi iz 12. in 13. ¢lena ZFO-1,
predlagateljice utemeljujejo z zatrjevanim zmanj$anjem visine
lastnih sredstev za financiranje primerne porabe v primerjavi s
sistemom, ki je veljal pred uveljavitvijo ZFO-1.5

35. Ustava v 138. ¢lenu doloca, da prebivalci Slovenije
uresnicujejo lokalno samoupravo v ob¢&inah in drugih lokalnih
skupnostih. Eden od temeljnih pogojev za uresnievanje lokal-
ne samouprave je v zagotavljanju zadostnih lastnih finan¢nih
virov za financiranje izvirnih pristojnosti obcin, kar obcini za-
gotavlja finanéno avtonomijo. Optimalen model financiranja
lokalnih skupnosti teZi k zagotavljanju tak$ne vertikalne davéne
strukture, ki bi ob¢inam brez premesc&anja sredstev iz drzavne-
ga proracuna omogocal v celoti pokrivati svoje potrebe.

36. Sprememba sistema financiranja obcin, ki ima poleg
pozitivnih u€inkov za posamezne ob¢ine tudi negativne financ-
ne posledice, ki se glede na prej veljavno ureditev kazejo v
znizanju lastnih sredstev za financiranje primerne porabe iz
naslova dohodnine, sama po sebi ne pomeni protiustavnega
posega v ustavno zagotovljene pravice s podrocja lokalne sa-
mouprave. Zato sama okoli§¢ina, da so nekatere obcine (med
njimi tudi predlagateljice) na podlagi izpodbijanih dolo¢b ZFO-1
upravi¢ene do nizjega zneska sredstev za financiranje primer-
ne porabe kot po prej veljavnem sistemu, sama po sebi Se ne
pomeni protiustavnega posega v finanéno avtonomijo lokalnih
skupnosti (142. ¢len Ustave) ter nezmoznosti za izvrSevanje
lokalne samouprave (138. ¢len Ustave).6 Za obcine, ki po prej
veljavnem ZFO niso bile odvisne od sredstev finan¢ne izrav-
nave in so celo ustvarjale presezek sredstev nad ugotovljeno
primerno porabo, bi bilo z vidika nacela sorazmernosti med
viri in nalogami ob¢in lahko sporno le zmanjSevanje obsega
lastnih virov za financiranje primerne porabe v tolikSni meri, da
bi morale manjkajoca sredstva za izvajanje ustavnih in zakon-
skih nalog po novem sistemu financiranja obcin nadomestiti s
sredstvi finan¢ne izravnave iz drzavnega proracuna. Eno od
nacel MEELS je tudi nacelo sorazmernosti med viri sredstev in
med nalogami lokalnih skupnosti (2. tocka 9. ¢lena MEELS).
Vendar pa tak§no zmanjs$anje sredstev za financiranje primerne

5 To Se posebej velja za mestne obcine, ki so imele prej po-
seben (visji) koeficient za izracun primerne porabe.

6 Ustavno sodisce je v odloc¢bi §t. U-1-165/00 z dne 5. 12.
2002 (Uradni list §t. 119/02 in OdIUS Xl, 247) tudi navedlo, "da nizji
obseg sredstev za kritje primerne porabe ne pomeni nezmoznosti
uresnicevanja lokalne samouprave. Dolo¢ba 142. ¢lena Ustave ne
pomeni podlage za zagotovitev ve¢ sredstev, kot jih je potrebnih za
obseg primerne porabe, do katerega je obCina upravi¢ena."
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porabe pri predlagateljicah kakor tudi pri drugih obcinah, ki po
prej veljavnem sistemu financiranja obcin po ZFO niso preje-
male sredstev finanéne izravnave, ni izkazano.”

37. Dolo¢ba 142. ¢lena Ustave pa ne daje podlage za
trditev, da bi morala sredstva, namenjena financiranju primerne
porabe (z zakonom dolo¢enih nalog ob¢in), sama po sebi za-
gotavljati tudi financiranje razvojnih projektov ob¢in, ki dvigujejo
raven kakovosti Zivljenja prebivalcev posamezne ob¢ine. Usta-
va v 142. ¢lenu zakonodajalcu le nalaga, naj uzakoni tak sistem
financiranja obcin, ki bo zagotovil dovolj lastnih dav¢nih virov in
s tem podlago za dolgoro¢en razvoj posamezne obg¢ine. Glede
na navedeno je neutemeljen ocitek predlagateljic, da izpodbija-
na ureditev zaradi zmanjSanja lastnih sredstev za financiranje
primerne porabe v neskladju s 142. ¢lenom Ustave posega v
sredstva predlagateljic namenjena njihovemu razvoju. Posle-
di¢no je neutemeljen tudi ocitek, da v nasprotju s 138. ¢lenom
Ustave krni izvrSevanje lokalne samouprave.

38. Glede na povedano je Ustavno sodi§¢e odlocilo, da
12.in 13. ¢len ZFO-1 nista v neskladju z Ustavo.

Presoja 11. €lena ZFO-1

39. Izpodbijani 11. ¢len ZFO-1 v prvem odstavku doloca,
da se za ugotovitev primernega obsega sredstev za financira-
nje nalog obc¢in upostevajo stroski financiranja nalog, ki jih mo-
rajo obcine opravljati na podlagi svojih pristojnosti, dolocenih z
zakoni za posamezna podrocja, zlasti pa stroski javnih sluzb in
stroSki za izvajanje javnih programov na podroc¢ju predsolske
vzgoje, osnovnega Solstva, primarnega zdravstvenega varstva,
socialnega varstva, Sporta in kulture ter placil za zdravstveno
zavarovanje in drugih placil v obsegu, ki se v skladu z zakonom
financirajo iz obCinskega proracuna; stroski lokalnih gospodar-
skih javnih sluzb, urejanja ob&inske prometne infrastrukture,
zagotavljanja varnosti prometa na obcinskih cestah, pozar-
nega varstva in varstva pred naravnimi in drugimi nesre¢ami
v obsegu, ki se v skladu z zakonom financirajo iz ob¢inskega
proracuna; stroski urejanja prostora in varstva okolja, za ka-
tero je pristojna v skladu z zakonom; stroski placil stanarin in
stanovanjskih stro$kov v obsegu, ki se v skladu z zakonom fi-
nancirajo iz obCinskega proracuna; stroski delovanja ob¢inskih
organov in opravljanja upravnih, strokovnih, pospeSevalnih in
razvojnih nalog ter nalog v zvezi z zagotavljanjem javnih sluzb.
V drugem odstavku 11. ¢len ZFO-1 nadalje doloca, da Vlada
z uredbo podrobneje doloCi naloge iz prejSnjega odstavka,
katerih stroSki se uposStevajo pri ugotovitvi primernega obse-
ga sredstev za financiranje nalog obcin, ter metodologijo za
izracun povprecnine. Navedeno je po mnenju predlagateljic
v nasprotju z zahtevo po jasnosti in dolo¢nosti pravnih norm
kot enim od nacel pravne drzave (2. ¢len Ustave) in z nacelom
legalitete (drugi odstavek 120. ¢lena Ustave).

40. Zapoved jasnosti in dolo¢nosti predpisov kot eno od
nacel pravne drzave zahteva, da se pravna razmerja med drza-
vo in med pravnimi subjekti urejajo s sploSnimi pravnimi norma-
mi tako, da je zanje delovanje drzave oziroma njenih organov
vnaprej znano, pregledno in predvidljivo (primerjaj z odlo¢bo
Ustavnega sodiS¢a $t. U-1-73/94 z dne 25. 5. 1995, Uradni list
RS, st. 37/95 in OdIUS IV, 51). Nacelo vezanosti izvrSilne obla-
sti na zakon (nacelo legalitete iz drugega odstavka 120. ¢lena
Ustave) pa izklju€uje moznost, da bi izvrSilna veja oblasti brez
zakonskih okvirov samostojno urejala tudi vprasanja, ki sodijo
v polje zakonodajalca.

41. Uredba je po svoji pravni naravi podzakonski predpis,
ki ga lahko izda Vlada za izvrSevanje zakonov in drugih pred-
pisov, kar predpostavlja njeno vsebinsko vezanost na zakon.
Uredba ne sme v vsebinskem smislu dolo€ati ni¢esar brez

7 Glej podatke o izraunih primerne porabe obcin za leto
2007 ter izraCunih skupnih prihodkov iz glavarine za leto 2007, ki
so objavljeni na spletni strani Ministrstva za finance. Ti med drugim
kazejo tudi to, da so se skupni prihodki obc&in predlagateljic sicer
zmanjsali, vendar pa tudi za leto 2007 presegajo ugotovljeno visino
primerne porabe.

zakonske podlage in zunaj vsebinskih okvirov, ki morajo biti v
zakonu izrecno doloceni ali iz njega vsaj z razlago ugotovljivi.

42. Pri dolo¢anju metodologije za izracun povprecnine
ter pri podrobnejsi dolocitvi nalog iz prvega odstavka 11. ¢lena
ZFO-1 (katerih stroski se upostevajo pri ugotovitvi primernega
obsega sredstev za financiranje nalog ob¢in) gre za dopol-
njevanje zakonske norme. To sodi v pristojnosti izvrSilne veje
oblasti in je v skladu z zakonom in Ustavo vse dotlej, dokler v
zakon ne poseze tudi vsebinsko. Zato drugi odstavek 11. ¢lena
ZFO-1 zgolj zato, ker izvrSilni oblasti prepusca, da z uredbo
podrobneje doloci naloge iz prvega odstavka 11. ¢lena ZFO-1
ter doloCi metodologijo za izracun povprecnine, sam po sebi
Se ne narekuje ugotovitve neskladja izpodbijane dolocbe z
nacelom legalitete (drugi odstavek 120. ¢lena Ustave). Ker pa
prvi odstavek 11. ¢lena ZFO-1 dolo¢a zgolj posamezna podro-
¢ja v pristojnosti ob¢in, glede katerih se bodo naloge in stroski
njihovega financiranja upostevali pri ugotavljanju primernega
obsega sredstev za financiranje primerne porabe, pri tem pa
teh nalog vsebinsko dolo¢neje ne opredeli, uredbi iz drugega
odstavka 11. ¢lena ne daje zadostne, jasne in vsebinske zakon-
ske podlage za dolocCitev nalog, katerih stroski se upostevajo,
ter doloCitev metodologije za izraCun povprec¢nine. Zato je prvi
odstavek 11. ¢lena ZFO-1 v neskladju z nacelom legalitete
(drugi odstavek 120. ¢lena Ustave).

43. Eden od temeljnih elementov samoupravnosti je poleg
materialno-finanénega elementa tudi funkcionalni element. Ta
priznava lokalnim skupnostim delovno podrocje nalog lokalne-
ga ali regionalnega pomena, ki izrazajo interese njihovih prebi-
valcev. Ob¢ine kot nosilke lokalne samouprave imajo glede na
svoj samoupravni polozaj pravico, da izrazijo mnenje, predsta-
vijo svoja staliS¢a in sodelujejo pri reSevanju vseh tistih vpra-
Sanj, ki se nana$ajo na uresnicevanje lokalne samouprave.

44.ZLS v prvem odstavku 94. ¢lena dolo¢a, da mora
Drzavni zbor pred sprejemom zakonov in drugih predpisov, ki
se v skladu z Ustavo nanasajo na koristi samoupravnih lokalnih
skupnosti, pridobiti njihovo mnenje. Isti ¢len v drugem odstavku
nadalje dolo¢a, da mora Vlada pred sprejetjiem predlogov za-
konov oziroma preden jih predlozi Drzavnemu zboru v sprejem
in pred sprejetiem drugih predpisov iz svoje pristojnosti, ki
zadevajo pristojnosti, delovanje in financiranje ob¢in, zagotoviti
ustrezno sodelovanje zdruzenj obc€in. Tretji odstavek 94. ¢lena
ZLS pa Se dolo¢a, da se drugi odstavek 94. ¢lena ZLS smiselno
uporablja tudi, kadar posamezen minister sprejema predpis iz
svoje pristojnosti.

45. ZLS od zakonodajalca, Vlade in posameznih ministr-
stev tako zahteva, da je lokalnim skupnostim dana moznost so-
delovanja pri pripravi in sprejemanju predpisov, ki se nanasajo
na koristi lokalnih skupnosti, njihove pristojnosti, delovanje in
njihovo financiranje. Nacelo sodelovanja lokalnih skupnosti pa
je doloceno tudi v 9. ¢lenu MELLS, ki zahteva, da so lokalne
skupnosti na primeren nacin vprasane za mnenje o tem, na
kaksen nacin naj se jim dodelijo prerazporejeni financni viri.

46. Podlago za sodelovanje obcin pri sprejemanju uredbe
iz drugega odstavka 11. ¢lena ZFO-1 tako daje ZLS v drugem
in tretiem odstavku 94. ¢lena. Vendar pa 94. ¢len ZLS, ki govori
le o "zagotoviti ustreznega sodelovanja zdruzenja ob¢in" pri
sprejemanju predpisov, ki zadevajo pristojnosti, delovanje in
financiranje obcin, dolo¢neje ne opredeli nacina sodelovanja
lokalnih skupnosti pri urejanju vseh tistih vprasan;j, ki sodijo v
okvir izvrSevanja lokalne samouprave. ZFO-1 ureja materialno
podlago za izvrSevanje lokalne samouprave. Pri urejanju tako
pomembnega vprasanja, kot je financiranje ob¢in, ki zagotavlja
obc¢inam finanéno avtonomijo, ki je temeljni predpogoj njihove
samoupravnosti, pa odsotnost dolocCitve nacina sodelovanja
obcine pri sprejemanju uredbe iz drugega odstavka 11. Clena
ZFO-1 lahko privede do izvotlitve pravice do sodelovanja ob¢in
ali njihovih reprezentativnih zdruzenj iz 94. ¢lena ZLS. Zato
pomeni to, da zakon ne opredeli nacina sodelovanja obcin ozi-
roma njihovih reprezentativnih zdruzenj pri sprejemanju uredbe
iz drugega odstavka 11. ¢lena ZFO-1, s katero se podrobneje
doloCajo naloge, katerih stroSki se upoStevajo pri ugotovitvi
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primernega obsega sredstev za financiranje nalog ob¢in, ne-
skladje z naCelom lokalne samouprave iz 9. ¢lena Ustave ter
neskladje s pravico lokalnih skupnosti do uresnic¢evanja lokalne
samouprave iz 138. ¢lena Ustave.

B. -l

Presoja 38. ¢lena prehodnih in konénih dolo¢b
ZFO-1

47. I1zpodbijani 38. ¢len ZFO-1 med vire za izracun gla-
varine v prehodnem obdobju vkljuCuje tudi nadomestilo za
uporabo stavbnega zemljis¢a (v nadaljevanju NUSZ) in davéne
prihodke obcin (davek na dedis€ine in darila, davki na dobitke
od klasi¢nih iger na sre€o, davki na promet nepremicnin in
upravne takse obc¢inskih uprav) iz 21. ¢lena ZFO. Tako je v pre-
hodnem obdobju dolo¢eno nekajletno obvezno sofinanciranje
nalog s podrocja primerne porabe iz naslova NUSZ in drugih
davénih prihodkov obéin. Zaradi vklju€itve drugih neposrednih
lastnih virov obc&in med vire za financiranje primerne porabe
dobijo obc&ine v prehodnem obdobju iz naslova virov, ki naj bi
sicer sluzili v ta namen (dohodnina), manj sredstev, kot naj bi jih
prejele po koncu prehodnega obdobja. Takrat naj bi bili doho-
dnina in drugi davki, ki so neposreden vir proracuna Republike
Slovenije, (kot odstopljeni viri) edini vir, namenjen financiranju
primerne porabe obcin, vse druge neposredne lastne vire iz 6.
in 7. ¢lena ZFO-1 pa bi obc¢ine lahko porabile za naloge, ki bi
jih dolocile same. To pomeni, da se bo Sele po konéanem pre-
hodnem obdobju z nizjim odstotkom deleza lastnih prihodkov
obcin, ki se namenjajo za financiranje primerne porabe v pre-
hodnem obdobju petih let, povecal delez odstopljenih prihodkov
drzavnega proracuna za financiranje primerne porabe.

48. Glede na viSino pobranega NUSZ ter drugih davénih
prihodkov po 21. €lenu ZFO v obcinah v letih pred uveljavitvijo
ZFO-18 je treba ugotoviti, da tudi ta sredstva pomenijo po-
memben delez sredstev obcinskih proracunov. Zato povzroci
upostevanje teh virov v izraunu sredstev za primerno porabo
v prehodnem obdobju za te obcine (tudi za predlagateljice) Se
dodatno zniZanje sredstev iz naslova glavarine (dohodnine) in s
tem tudi dodatno zmanjSanje lastnih virov za financiranje nalog,
ki so jih dolocile same.

49. Nacelo varstva zaupanja v pravo, ki sodi med nacela
pravne drzave (2. ¢len Ustave), prizadetim osebam zagotavlja,
da jim drzava njihovega pravnega polozaja ne bo poslabsala
arbitrarno, torej brez stvarnega razloga, ki je utemeljen v pre-
vladujo€em in legitimnem javnem interesu (glej tudi dolo¢bo
Ustavnega sodis¢a st. U-1-112/95 z dne 8. 5. 1997, Uradni
list RS, §t. 34/97 in OdIUS VI, 57). Nacelo varstva zaupanja v
pravo varuje tudi ob¢ine kot javnopravne subjekte, spoStovano
pa mora biti tudi pri sprejemanju oziroma spreminjanju predpi-
sov, ki se nana$ajo na njihovo financiranje. V varovani pravni
polozZaj v skladu z na¢elom zaupanja v pravo ne sodijo le zZe
pridobljene pravice, temvec¢ v doloCeni meri tudi pricakovane
pravice. Cetudi je poslab$anje pravnega poloZaja pravnih su-
bjektov utemeljeno z razumnim oziroma s stvarnim razlogom,
pa sprememba njihovega pravnega polozaja ne sme biti v na-
sprotju z nacelom sorazmernosti, ki je tudi eno od nacel pravne
drzave. Nacelo sorazmernosti namre¢ prepoveduje ¢ezmerne
posege drzave v pravni polozaj pravnih subjektov, Cetudi ti
zasledujejo legitimen cilj, ki je stvarno upravicen.

50. Obéine sprejemajo svoje razvojne cilje in usmeritve na
podlagi planiranja ter priCakovanih razpoloZzljivih sredstev, do
katerih so upravi¢ene na podlagi veljavne zakonodaje. Obc¢ine
se sicer ne morejo zanasSati na to, da se predpisi, ki urejajo
podrocje njihovega financiranja, ne bodo spremenili. Vendar
pa bi moral zakonodajalec v primerih, ko nenadna sistemska
sprememba povzro€i obcini vecje zmanjsanje lastnih virov, ki
so jih naslovniki upravi¢eno pri¢akovali na podlagi prej veljav-
nega sistema (ter temu prilagodili dolgoro€nejSe odlocitve), pri
dologitvi prehodnega obdobja upostevati tudi predpostavko

8 Glej podatke, objavljene na spletni strani Ministrstva za
finance.

dolgoro¢neje nacrtovanih projektov, ki so se zaceli izvajati pred
spremembo zakonodaje.

51. Ustavno sodis¢e je v odlocbi §t. U-1-203/93 z dne
19. 1. 1995 (Uradni list RS, §t. 18/95 in OdIUS IV, 6) med dru-
gim navedlo, "da morajo biti redni viri financiranja javne porabe
definirani v ¢asu priprave in sprejemanja proracunov Republike
in obcin in morajo ostati nespremenjeni v obdobju, za katerega
je proracun sprejet. Taka vezanost zakonodajalca je predpo-
goj za zagotovitev pravne varnosti Republike, ob¢in, nosilcev
javnih funkcij in tretjih oseb, ki za izvajanje planiranih funkcij s
temi subjekti sklepajo pravna razmerja." Ustavno sodisc¢e je v
navedeni odlocbi tako poudarilo zahtevo, da mora zakonoda-
jalec v zvezi s spreminjanjem virov financiranja javne porabe
z vidika nacela pravne varnosti upostevati tudi ze planirane
projekte lokalnih skupnosti ter obseg razpolozljivih virov, do
katerih so bile ob¢ine upravic¢ene po veljavnih predpisih v ¢asu
sprejemanja dolgorocno nacrtovanih projektov.

52. Ureditev prehodnega obdobja, doloenega v
38. ¢lenu ZFO-1, pa ob¢inam, ob sicerSnjem uravnotezZenju vi-
Sine odstopljenega vira prek glavarine, $e dodatno zmanjSuje
sredstva iz naslova glavarine za ustrezne deleze neposrednih
lastnih virov, pri Cemer je najvisji delez dolo¢en v zacetku pre-
hodnega obdobja. Posledi¢no takSna ureditev lahko negativno
vpliva in dodatno oteZuje izvajanje Zze zacetih projektov, ki se
izvajajo tudi po spremembi sistema financiranja obcin. Niti
zakonodajalec niti Vlada ne navedeta razlogov za taksno ure-
ditev prehodnega obdobja in ne pojasnita, ali je bilo (in kako)
pri tem upostevano nacelo sorazmernosti posegov drzave
v pravni polozaj ob¢in, pri katerih ima sprememba sistema
zaradi prehodnega obdobja Se dodatne negativne finan¢ne
posledice. Vendar ne glede na obstoj razlogov za takSno
zmanjsanje sredstev Ustavno sodiS¢e ugotavlja, da pri takSni
ureditvi prehodnega obdobja ni razvidno, da bi zakonodajalec
uposteval tudi planirane in Ze zaCete projekte obcin v zvezi
s pri¢akovanimi razpolozljivimi sredstvi, do katerih so bile
upravicene na podlagi prej veljavne ureditve po ZFO. Zato je
z izpodbijanim 38. ¢lenom ZFO-1 zakonodajalec v prehodnem
obdobju posledi¢no prekomerno posegel v lastne vire ob&in
in s tem v neskladju z nac¢elom zaupanja v pravo posegel v
njihov pravni polozaj. Zato je izpodbijana dolo¢ba 38. Clena
ZFO-1 v neskladju z 2. ¢lenom Ustave.

53. Ustavno sodisce se je odlocilo za ugotovitev neskladja
38. ¢lena ZFO-1 z Ustavo, ker gre za zahtevna pravna vprasa-
nja javnega financiranja, ki zahtevajo tudi ustrezno planiranje in
usklajevanje med prihodki na eni strani in odhodki na drugi stra-
ni, in ker mora drzava z ustrezno notranjo usklajenostjo sistema
javnega financiranja zagotoviti tudi podlage za financiranje
obc¢in. Tako bo imel zakonodajalec moznost, da, upostevaje vse
javne funkcije in dejavnosti, s proracunskimi predpisi prilagodi
pravno ureditev javnih financ in v skladu z na¢elom varstva
zaupanja v pravo zagotovi predlagateljicam skladno materialno
podlago za izvrSevanje nalog iz naslova primerne porabe, po
moznosti Ze v naslednjem proracunskem obdobju.

B.—IV.

Presoja 21., 23. in 24. €lena ZFO-1

54. Predlagateljice izpodbijani ureditvi o€itajo, da ne ureja
kriterijev in meril za dolo€anje sredstev za sofinanciranje inve-
sticij v ob¢inah. ZFO-1 v 21. ¢lenu daje podlago za pridobivanje
sredstev za sofinanciranje investicij v lokalno javno infrastruk-
turo in investicij posebnega pomena za zadovoljevanje skupnih
potreb in interesov prebivalcev ob&ine, ki so uvr§éene v nacrte
razvojnih programov obginskih proragunov. Clen 24 ZFO-1
pa vsebuje kriterije za dolocitev indeksa razvojne ogroZenosti
obéine in za prednostno obravnavanje obcin z vi§jim indeksom
ogrozenosti pri dolo¢anju obsega sredstev v zvezi z investici-
jami na razvojno ogrozenih obmocjih. V ¢em naj bi bila nedo-
lo¢enost 21. in 24. ¢lena ZFO-1, predlagateljice ne utemeljijo
posebej, izpodbijana ureditev pa iz razlogov, ki jih navajajo, ni v
neskladju z Ustavo. Zato je Ustavno sodiS¢e odlocilo, kot izhaja
iz 2. tocke izreka te odlocbe.
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55. Iz navedb predlagateljic izhaja, da izpodbijajo to, da
zakon ne vsebuje kriterijev in meril pri dodeljevanju sredstev
za financiranje investicij oziroma dodeljevanju sredstev za
druge namene (regionalne spodbude, spodbude ministrstev
na podroc¢ju dela idr.), katerim daje podlago 23. ¢len ZFO-1.
|1z te dolocbe izhaja, da merila za dodeljevanje sredstev za
sofinanciranje investicij iz 21. ¢lena ZFO-1 dolocijo s pravil-
niki minister, pristojen za lokalno samoupravo, ter ministri,
pristojni za posamezna podroc¢ja. S pravilniki posamezni
ministri dolocCijo kriterije, podrobneje doloCijo namene po-
rabe sredstev, upravi¢ene stroSke in pogoje za dodelitev
sredstev.

56. Eno od nacel pravne drzave iz 2. ¢lena Ustave med
drugim zahteva, da so norme opredeljene jasno in dolo¢no
tako, da jih je mogoce izvajati, da ne omogocajo arbitrarnega
ravnanja izvrSilne veje oblasti in da nedvoumno ter dovolj do-
lo€no opredeljujejo pravni polozaj subjektov, na katere se na-
nasajo. Pri ureditvi, ki se nanasa na javne dajatve, poleg tega
pa se dotika Se vpraSanja razmerij med drzavo in obc&ino na
podrocju financiranja, je zahteva po jasnih in dolo¢nih normah
posebnega pomena. Zato je ureditev, ki obCinam v razmerju
do drzave glede vprasanj, ki se nanasajo na njihovo financi-
ranje ne zagotavlja jasnega pravnega polozaja, v neskladju z
2. ¢lenom Ustave.

57. IzvrSilna oblast (Vlada in upravni organi) lahko pravno
deluje samo na vsebinski podlagi in v okviru zakona (drugi
odstavek 120. ¢lena Ustave) in ne na podlagi lastnih predpisov
ali pa celo samo na podlagi lastne funkcije v sistemu delitve
oblasti. Tako ureditev terja Ze nacelo delitve oblasti (drugi
odstavek 3. ¢lena Ustave) na zakonodajno, izvrsilno in sodno.
IzvrSilni upravni organi nimajo pravice izdajati sploSnih norm
brez vsebinske podlage v zakonu. Nacelo vezanosti izvrSilne
oblasti na zakon (drugi odstavek 120. ¢lena Ustave) tako
izklju€uje moznost, da bi izvrSilna veja oblasti brez zakonskih
okvirov samostojno urejala tudi vprasanja, ki se nanasajo na
dolocitev kriterijev za sofinanciranje investicij v ob¢inah. Krite-
riji za dodeljevanje sredstev sofinanciranja investicij tako ne
morejo biti prepusceni zgolj izvrSilni veji oblasti brez podlage v
zakonu. Ker je zakonodajalec opustil dolocitev zakonske pod-
lage za delo izvrSilne oblasti, je Ustavno sodisce ugotovilo, da
je izpodbijani 23. ¢len ZFO-1 v neskladju z nacelom legalitete
(drugi odstavek 120. ¢lena Ustave).9 Ker so bili izpolnjeni pogoji
iz 48. Clena Zakona o Ustavnem sodiS¢u (Uradni list RS, 64/07
—ur. p. b. — v nadaljevanju ZUstS), je Ustavno sodi$¢e o tem
izdalo ugotovitveno odlo¢bo.

C.

58. Ustavno sodisce je sprejelo to odlo¢bo na podlagi
21. in 48. ¢lena ZUstS v sestavi: predsednik dr. Janez Cebulj
ter sodnice in sodniki dr. Zvonko FiSer, dr. Franc Grad, Lojze
Janko, mag. Marija Krisper Kramberger, Milojka Modrijan, dr.
Ciril Ribigi¢, dr. Mirjam Skrk in JoZe Tratnik. Odlogbo je sprejelo
soglasno.

Predsednik
dr. Janez Cebulj L.r.

9 Ustavno sodis¢e je v odlocbi §t. U-I-71/00 z dne 15. 6.
2000 (Uradni list RS, §t. 64/00 in OdIUS IX, 160) tudi navedlo, da
142. ¢len Ustave ne dopus$ca, da bi se dodatna sredstva za finan-
ciranje obc¢in dolo¢ala po nacelih in merilih, ki ne bi bila dolo¢ena z
zakonom, temvec so prepuscena odloCanju izvrsilne veje oblasti.

5024. O0Odloéba o ugotovitvi, da drugi odstavek
62. ¢lena Zakona o sodiscih ni v neskladju
z Ustavo ter o ugotovitvi, da je bila s sodbo
Vrhovnega sodi$¢a krSena pravica do
nepristranskega sojenja iz prvega odstavka

23. ¢lena Ustave

Stevilka:  Up-679/06-66
U-1-20/07

Datum: 10. 10. 2007

ODLOCBA

Ustavno sodisce je v postopku za preizkus pobude in v
postopku za oceno ustavnosti, zacetem na pobudo AleSa Zalar-
jaiz Ljubljane, ter v postopku za preizkus ustavne pritozbe in v
postopku odlo¢anja o ustavni pritoZbi AleSa Zalarja iz Ljubljane,
na seji 10. oktobra 2007

odlogilo:

1. Drugi odstavek 62. ¢lena Zakona o sodiscih (Uradni list
RS, §t. 19/94, 45/95, 38/99, 28/2000, 73/04, 23/05 — ur. p. b.,
72/05, 100/05 — ur. p. b., 127/06, 27/07 — ur. p. b. in 67/07) ni
v neskladju z Ustavo.

2. Pobuda za zacetek postopka za oceno ustavnosti dru-
gega stavka tretjega odstavka 321. ¢lena Zakona o pravdnem
postopku (Uradni list RS, §t. 26/99, 96/02, 12/03 — ur. p. b.,
2/04, 36/04 — ur. p. b., 52/07 in 73/07 — ur. p. b.) se zavrne.

3. Pritozniku je bila s sodbo Vrhovnega sodis¢a st. | Up
143/2006 z dne 29. 3. 2006 krSena pravica do nepristranskega
sojenja iz prvega odstavka 23. ¢lena Ustave.

4. Ustavna pritozba zoper sodbo iz prejSnje tocke se v
delu, v katerem se nanasa na krsitev pravice do sojenja brez
nepotrebnega odlasanja, zavrze.

5. Ustavna pritoZba zoper sklep Vrhovnega sodis¢a st. VII
Ips 1/2006 z dne 14. 11. 2006 v zvezi s sklepom Vrhovnega
sodisc¢a &t. VI Ips 4/2006 z dne 17. 5. 2006 se zavrze.

Obrazlozitev

A

1. Sodni svet je pritoznika, kot edinega kandidata, predla-
gal Ministru za pravosodje (v nadaljevanju Minister) vimenova-
nje na mesto predsednika Okroznega sodi$¢a v Ljubljani. Mini-
ster je predlog Sodnega sveta zavrnil in odlo€il, da pritoznika ne
imenuje na to mesto. V upravnem sporu je prvostopenjsko so-
dis¢e ugodilo tozbi pritoznika, odlocbo Ministra odpravilo in za-
devo vrnilo Ministru v novi postopek. Zoper navedeno odloCitev
Upravnega sodi$¢a sta se pritozila tako pritoznik kot Minister.
Vrhovno sodi$c¢e je z izpodbijano sodbo st. | Up 143/2006 z dne
29. 3. 2006 pritoznikovo pritozbo zavrnilo, pritozbi Ministra pa
je ugodilo in sodbo Upravnega sodis¢a spremenilo tako, da je
pritoznikovo tozbo zoper odlo¢bo Ministra zavrnilo. Zavzelo je
staliS€e, da ima glede na drugi odstavek 62. ¢lena Zakona o
sodis¢ih (v nadaljevanju ZS) Minister v postopku imenovanja
predsednika Okroznega sodi$¢a pravico do izbire tudi tedaj,
kadar mu Sodni svet vimenovanje predlaga le enega kandida-
ta (ne glede na to, koliko kandidatov se je prijavilo na razpis);
torej da lahko v takem primeru predlog Sodnega sveta zavrne
in predlaganega kandidata ne izbere oziroma ga ne imenuje za
predsednika sodiSca.

2. Pritoznik je zoper sodbo Vrhovnega sodis¢a st. | Up
143/2006 vlozil ustavno pritozbo in predlagal, naj Ustavno
sodis¢e do konc¢ne odlocitve zadrzi pravne posledice izpod-
bijane sodbe. V njej zatrjuje krsitev pravice do enakosti pred
zakonom iz drugega odstavka 14. ¢lena Ustave oziroma pra-
vice do enakega varstva pravic iz 22. ¢lena Ustave, pravice
do nepristranskega sodiS¢a iz prvega odstavka 23. ¢lena
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Ustave, pravice do javnega izreka sodbe iz 24. ¢lena Ustave,
pravice do sojenja brez nepotrebnega odlasanja iz prvega
odstavka 23. ¢lena Ustave, pravice do ucinkovitega pravnega
sredstva iz 25. €lena Ustave ter pravice do enake dostopnosti
vsakega delovnega mesta pod enakimi pogoji iz tretjega od-
stavka 49. ¢lena Ustave. Po pritoZznikovem mnenju je razlaga
dolo¢be drugega odstavka 62. ¢lena ZS, kakrsno je v sodbi
§t. | Up 143/2006 sprejelo Vrhovno sodisce, glede na uve-
ljavljene metode razlage pravnih predpisov ocitno napacna.
Pritoznik podrobno utemeljuje, zakaj je na podlagi jezikovne,
sistematicne, teleoloSke in zgodovinske razlage edina mozna
oziroma ustavno skladna razlaga dolo¢be tak$na, za kakr§no
se zavzema sam. |zpodbijani sodbi Vrhovnega sodis¢a ocita
tudi, da je brez razumne obrazlozitve. Sodi§¢e naj za zavzeto
staliS¢e ne bi navedlo argumentov, sklicevanje na odlo¢bo
Ustavnega sodis¢a §t. U-1-224/96 z dne 22. 5. 1997 (Urad-
ni list RS, 36/97 in OdIUS VI, 65) pa naj bi bilo pavsalno.
Izpodbijana sodba naj bi bila tudi v nasprotju z dosedanjo in
ustaljeno sodno prakso Vrhovnega in Upravnega sodis¢a v
primerljivih zadevah o uporabi dolo¢be o imenovanju pred-
sednikov sodiS¢. Pritoznik se sklicuje na sodbe Vrhovnega
sodiS¢a 8t. | Uv 39/95 z dne 11. 9. 1997, §t. U 28/98 z dne
28.5.1999 in §t. U 36/99 z dne 22. 10. 1999. Zatrjuje, da gre
za primere, ki so v bistvenem podobni obravnavani zadevi,
in Vrhovnemu sodiS¢u ocita, da odstopa od ustaljene sodne
prakse ni obrazlozilo. Poleg tega pritoznik meni, da bi moralo
Vrhovno sodi$¢e sodbo javno razglasiti. Ker tega ni storilo, naj
bi poseglo v njegovo ustavno zagotovljeno pravico do javnega
izreka sodbe. Pritoznik Vrhovnemu sodiS¢u tudi ocita, da je pri
odlo¢anju sodeloval sodnik, za katerega meni, da bi moral biti
izloCen, saj naj bi obstajale okolis¢ine, ki vzbujajo dvom v nje-
govo nepristranskost. Navaja, da je zahteval njegovo izloCitev,
vendar je predsednik Vrhovnega sodis¢a zahtevo zavrgel z
obrazlozitvijo, da je bilo o zadevi Ze odlo¢eno na seji senata
29. 3. 2006. Pritoznik poudarja, da so sodniki usposobljeni,
da sami predlagajo svojo izlo€itev, kadar obstajajo okoli§¢i-
ne, ki bi lahko vzbujale dvom v njihovo nepristranskost. Ker
je 3. 5. 2006 odlocitev sodiS¢a postala znana, je pritoznik v
zvezi s krsitvijo pravice do nepristranskega sodisc¢a iz prvega
odstavka 23. ¢lena Ustave zoper sodbo Vrhovnega sodiS¢a
vlozil predlog za obnovo postopka po 4. tocki prvega odstavka
85. ¢lena Zakona o upravnem sporu (Uradni list RS, §t. 50/97
in nasl. — v nadaljevanju ZUS).

3. Med postopkom preizkusa ustavne pritozbe zoper
sodbo Vrhovnega sodis¢a st. | Up 143/2006 je Vrhovno so-
disce s sklepom §t. VII 1/2006 z dne 14. 11. 2006 zavrnilo
pritozbo in potrdilo sklep Vrhovnega sodiS¢a prve stopnje, s
katerim je bil predlog pritoznika za obnovo postopka, konc¢a-
nega s sodbo Vrhovnega sodis¢a st. | Up 143/2006, zavrzen.
Pritoznik je 29. 11. 2006 vlozil ustavno pritozbo tudi zoper
navedena sklepa Vrhovnega sodis¢a. V tej ustavni pritozbi
zatrjuje pritoznik krSitev 22. €lena, prvega in drugega od-
stavka 23. ¢lena in 25. ¢lena Ustave. Navaja, da se Vrhovno
sodis¢e ni opredelilo do njegovih pritozbenih navedb glede
razlage prvega odstavka 86. ¢lena ZUS in tretjega odstavka
85. ¢lena ZUS, glede dolznosti sodi§¢a, da samo skrbi za
nepristranskost, glede sodne prakse Ustavnega sodiS¢a v
zvezi s pravico do nepristranskega sodiS¢a, glede njegovega
sklicevanja na sodno prakso Evropskega sodis¢a za clo-
vekove pravice (v nadaljevanju ESCP), niti glede dokaznih
predlogov za ugotavljanje okoli§¢ine, kdaj je lahko uporabil
izloGitveni razlog. Obrazlozitev Vrhovnega sodi$¢a naj bi bila
z vidika ustavne pravice do nepristranskega sodi$¢a iz prvega
odstavka 23. ¢lena Ustave oc€itno napacna.

4. Pritoznik je (ze v okviru prve ustavne pritozbe) vlozil
tudi pobudo za oceno ustavnosti drugega odstavka 62. ¢lena
ZS in drugega stavka tretjega odstavka 321. ¢lena Zakona o
pravdnem postopku (v nadaljevanju ZPP). V pobudi zatrjuje, da
lahko drugemu odstavku 62. ¢lena ZS zaradi narave in vsebine
besedila pristojni organi dajejo razlic¢en pomen. Navaja, da so
v obravnavanem primeru Minister, Upravno sodisce in Vrhov-

no sodisCe sprejeli razlicne razlage navedene dolocbe. Sam
zagovarja Cetrto razlago (ki naj bi jo v pretezni meri zavzelo
tudi Upravno sodisce), za katero hkrati meni, da je na podlagi
uveljavijenih metod razlage edina ustavno dopustna. Ustav-
nemu sodiS¢u predlaga, naj izda t. i. interpretativno odlocbo, v
kateri naj ugotovi, da drugi odstavek 62. ¢lena ZS ni v neskladju
z Ustavo, Ce se razlaga (uporablja) tako, da Minister ne sme
zavrniti predloga Sodnega sveta za imenovanje predsednika
sodiS¢a, kadar mu Sodni svet predlaga v imenovanje zgolj
enega kandidata. Iz pobudnikovih obSirnih navedb izhaja, da
po njegovem mnenju zgolj takSna razlaga drugega odstavka
62. ¢lena ZS zagotavlja Sodnemu svetu ustavni polozaj pri-
rejen Ministrovemu polozZaju, oziroma zagotavlja, da bodo pri
imenovanju kandidata za predsednika sodis¢a upoStevani le
objektivni kriteriji in s tem varovana neodvisnost sodnikov pri
izvrSevanju sodniske funkcije (drugi odstavek 3. ¢lena Ustave
in 125. ¢len Ustave). V pobudi se sklicuje na razlicne medna-
rodne akte, priporo¢ilo Odbora ministrov Sveta Evrope, stali§¢e
Komisije za demokracijo skozi pravo (BeneSka komisija) ter
prilaga sklep 1. Studijske komisije Mednarodnega sodniskega
zdruZenja o imenovanju in vlogi predsednikov sodiS¢ in sodbi
italijanskega Ustavnega sodi$€a. Pobudnik poudarja, da se
njegova pobuda primarno opira na argument, da je izpodbi-
jana dolo¢ba neustavna z vidika nacela pravne predvidljivosti
(vladavine prava) iz 2. ¢lena Ustave in pravice do ucinkovitega
varstva pravic (25. ¢len Ustave) v zvezi s pravico iz tretjega od-
stavka 49. ¢lena Ustave kot specialne dolocbe glede na pravico
do enakega varstva pravic iz 22. ¢lena Ustave.

5. Po mnenju pobudnika je zakonodajalec Sodnemu sve-
tu izrecno dal pristojnost izbire le, kadar je prijavljenih ve¢ kan-
didatov, ki izpolnjujejo pogoje za imenovanje. Ce pa se prijavi
na razpis samo en kandidat, za katerega Sodni svet ugotovi, da
izpolnjuje pogoje za imenovanje, po mnenju pobudnika Sodni
svet nima moznosti izbire, ampak mora predlog poslati Ministru
v imenovanje. Pobudnik meni, da je ustavna pravica iz tretjega
odstavka 49. ¢lena Ustave zagotovljena le, ¢e je v kandidacij-
skem postopku stranki na voljo u€inkovito pravno sredstvo, da
se v upravnem sporu preveri zakonitost in pravilnost uporabe
materialnih (zakonskih in razpisnih pogojev) in procesnih pravil.
Razlaga Vrhovnega sodiS¢a naj ne bi zagotavljala enakih po-
gojev za dostop do delovnega mesta, saj po njej Minister lahko
sproti doloc¢a, kateri kriterij bo odlocilen za imenovanje predse-
dnika sodis¢a. Pritoznik je prepric¢an, da ima akt o imenovanju
predsednika sodiS¢a v obravnavanem primeru lahko samo t. i.
notarski uc¢inek. To naj bi pomenilo, da Minister zgolj preizkusi
zakonitost predloga Sodnega sveta, ki vkljuCuje oceno, ali
je Sodni svet svojo diskrecijo pri izbiri uporabil brez ocitnih
napak, nima pa pristojnosti izvajati proste presoje primernosti
kandidata. TakSno pristojnost bi Minister po presoji pritoznika
imel le, ¢e bi Slo za imenovanje na pretezno politicno funkcijo.
Pobudnik opozarja, da imajo kandidati, ki izpolnjujejo formalne
pogoje, sodno varstvo zagotovljeno Sele zoper Ministrov akt o
imenovanju (osmi odstavek 62. ¢lena ZS). Ker se Sele na tej
stopnji za¢ne izvajati kontrola zakonitosti odlo¢anja, naj bi bilo
logi¢no, da je tudi Minister pri imenovanju vezan na presojo for-
malnih in vsebinskih kriterijev za izbiro kandidatov, ki so bili ves
Cas predmet kandidacijskega postopka, ne pa, da Minister na
tej stopniji izbiro oziroma imenovanje opravi na podlagi kriterija,
merila, ki pred to fazo ni bil predmet kandidacijskega postopka.
V takem primeru kandidatu niso vnaprej znani kriteriji, odlo¢ilni
za izbiro, zato tozba v upravnem sporu ne more biti u€inkovito
pravno sredstvo (25. ¢len Ustave). Poleg tega mora biti po
pobudnikovem mnenju legitimen cilj kandidacijskih postopkov
tudi zasedenost oziroma kontinuiteta predsedovanja sloven-
skim sodis€em. Pobudnik se sklicuje na staliS¢e Ustavnega
sodi$¢a v podobni zadevi,! po katerem je dolznost Sodnega
sveta predlagati v izvolitev za sodnika edinega kandidata, ki
izpolnjuje vse zakonske pogoje, v skladu z javnim interesom

1 Odlo¢ba Ustavnega sodis¢a st. Up-134/96 z dne 14. 3
1996 (OdIUS V, 62).
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po zasedenosti vseh sodnigkih mest. Ce bi Minister imel tak&no
avtonomijo glede na vlogo Sodnega sveta, po pritoZnikovem
mnenju cilja zasedenosti in kontinuitete vodenja sodis¢a ne
bi bilo mogoc€e uresnicevati, saj zoper arbitrarno odlocanje
Ministra ni varovala.

6. Pobudnik je 1. 6. 2007 pobudo dopolnil in Ustavnemu
sodiS¢u predlozil Se besedili dveh mednarodnih dokumentoyv,
ki se nanaSata na nacin in postopek imenovanja sodnikov
oziroma na uveljavitev nacela neodvisnosti sodstva. K uteme-
lievanju neustavnosti drugega odstavka 62. ¢lena ZS dodatno
navaja, da glede na 3. ¢len Zakona o upravnem sporu (Uradni
list RS, §t. 105/06 — v nadaljevanju ZUS-1) iz sklepa Ustavnega
sodiS¢a §t. Up-1679/07 z dne 29. 3. 20072 izhaja stalisce, po
katerem Minister pri odlocitvi, ali bo imenoval predlaganega
kandidata, ne more biti popolnoma avtonomen in da to torej ni
stvar njegove politicne diskrecije.

7. Pobudnik izpodbija tudi drugi stavek tretjega odstavka
321. ¢lena ZPP, ki naj bi bil v neskladju s 24. ¢lenom Ustave,
kolikor se nanasa na upravne spore. V upravnih sporih naj bi
bile namre¢ praviloma bolj zapletene vse zadeve, ki zanimajo
javnost, zato naj navedena dolo¢ba ne bi pomenila samo po-
sega v pravico iz 24. ¢lena Ustave in njene omejitve, ampak
dejansko popoln odvzem te pravice v vseh najbolj pomembnih
in za javnost zanimivih sporih med nosilci javnih pooblastil in
med zasebnimi subjekti.

8. Ustavno sodiSCe je s sklepom §t. Up-679/06 z dne
25. 5. 2006 ustavno pritozbo zoper sodbo Vrhovnega sodis¢a
St. | Up 143/2006 z dne 29. 3. 2006 sprejelo v obravnavo
in do pravnhomocne odlocitve Vrhovnega sodis¢a o predlogu
za obnovo postopka, kon¢anega s sodbo Vrhovnega sodis¢a
$t. 1 Up 143/2006 z dne 29. 3. 2006, zadrzalo postopek za ime-
novanje predsednika Okroznega sodis$ca v Ljubljani, zacet na
podlagi sklepa Sodnega sveta z dne 24. 11. 2005 (Uradni list
RS, §t. 109/05). Po pravnomocni odlocitvi Vrhovnega sodis¢a
o predlogu za obnovo postopka (sklep §t. VII 1/2006 z dne
14. 11. 2006) je Ustavno sodisce s sklepom §t. Up-679/06 in
U-1-20/07 zavrnilo (ponovni) predlog pritoznika, naj do kon¢ne
odlocCitve zadrzi pravne posledice sodbe Vrhovnega sodis¢a
§t. 1 Up 143/2006 in izvrSevanje drugega odstavka 62. ¢lena
ZS. Glede na dejanske okolis¢ine primera je Ustavno sodisce
v tem sklepu presojalo tudi, ali bi bilo treba dolociti nov nacin
izvrSitve sklepa o sprejemu ustavne pritozbe z dne 25. 5. 2006.
Odlocilo je, da nadaljnjega zaCasnega zadrzanja postopka
za imenovanje predsednika Okroznega sodis¢a v Ljubljani ni
ve¢ mogoce utemeljiti. Presodilo je namre¢, da so Skodljive
posledice, ki bi nastale s tem, da bi bilo najvecje okrozno
sodis¢e v drzavi $e naprej brez predsednika (ob tem, da tako
nesprejemljivo stanje traja Zze vec kot eno leto), v primerjavi z
varovanjem moznosti pritoznika, da je imenovan za predsedni-
ka sodis¢a, mnogo vecje.

9.V skladu s 56. ¢lenom Zakona o Ustavnem sodiS¢u
(Uradni list RS, §t. 15/94) je Ustavno sodiSce sprejeto ustavno
pritozbo poslalo Vrhovnemu sodiscu ter v skladu z 22. ¢lenom
Ustave Ministru in jima omogocilo, da na ustavno pritoZzbo od-
govorita. Na poziv Ustavnega sodisc¢a se je odzval Minister, ki
v svojem odgovoru zavraca oCitke pritoZnika kot neutemeljene.
Po mnenju Ministra izpodbijani sodbi ni mogoce ocitati "ocitne
napacnosti" niti "odsotnosti razumne obrazlozitve", saj obrazlo-
Zitev oziroma razlaga drugega odstavka 62. ¢lena ZS izhajata
iz ustavnih in zakonskih dolo¢b (ZS), kar je v obrazlozitvi po-
drobno navedeno. Ce pritoznik drugage razume Zakon, pa to
Se ne pomeni, da je odlo¢ba brez razumne obrazlozitve, zato
naj bi bili o¢itki o krsitvi 22. ¢lena Ustave neutemeljeni. V ¢em
naj bi bila krsitev 25. ¢lena Ustave, Minister iz ustavne pritoz-
be ni mogel razbrati. Neutemeljeno naj bi bilo tudi zatrjevanje

2 S tem sklepom je Ustavno sodi$¢e kot preuranjeno zavrglo
pritoznikovo ustavno pritozbo zoper odlo€bo Ministra za pravosodije
§t. 700-22/2005 z dne 25. 4. 2007, s katero je Minister v novem
postopku ponovno zavrnil predlog Sodnega sveta za pritoznikovo
imenovanje na mesto predsednika OkroZznega sodi§¢a v Ljubljani.

pritoznika o odstopu Vrhovnega sodis€a od ustaljene sodne
prakse. 1z primerov, ki jih je navedel pritoZnik, naj bi namre¢
izhajalo, da Vrhovno sodi§¢e Se ni zavzelo staliS¢a o razlagi
drugega odstavka 62. ¢lena ZS, saj se ti nanasajo na postopke
pred Sodnim svetom. Prav tako naj bi bili neutemeljeni ogitki o
krsitvi tretjega odstavka 49. ¢lena Ustave. Razlaga, po kateri
pojem "imenuje" obsega tudi pravico izbire, po mnenju Ministra
Ze po naravi stvari ne more biti v neskladju z navedeno ustavno
pravico, ki zagotavlja le pravico do enakega dostopa in enake
obravnave, ne pa pravice biti izbran. Odgovor Ministra je bil
poslan pritozniku, ki je sporocil, da odgovor ne terja dodatne
argumentacije ustavne pritozbe.

10. Pobuda je bila poslana v odgovor Drzavnemu zbo-
ru. Drzavni zbor v odgovoru zavraa ocitke o protiustavnosti
drugega odstavka 62. ¢lena ZS in drugega stavka tretjega
odstavka 321. ¢lena ZPP. Po oceni Drzavnega zbora ze samo
dejstvo, da je Vrhovno sodisce, kljub morda ne povsem dolo¢ni
izpodbijani normi, dalo pojmu "imenuje" jasen pomen, doka-
zuje neutemeljenost ocCitka krsitve 2. ¢lena Ustave. Prav tako
izpodbijana dolo¢ba z vsebino, kot izhaja iz razlage Vrhovnega
sodi$¢a, ni v neskladju s tretjim odstavkom 49. ¢lena Ustave,
saj ta zagotavlja le enako obravnavanije in ne pravice do delov-
nega mesta. Po mnenju Drzavnega zbora izpodbijana dolo¢ba
sama zase ne omogoca razlicnega obravnavanja. Morebitna
krSitev dostopa do vsakega delovnega mesta pod enakimi
pogoji pa je predmet sodnega varstva, ki ga izrecno zagotavlja
osmi odstavek 62. ¢lena ZS, zato po stali§¢u Drzavnega zbora
tudi ne more biti govora o neskladju izpodbijane dolo¢be s
25. ¢lenom Ustave. V zvezi z ocitki pobudnika o neskladju s
3. in s 125. ¢lenom Ustave Drzavni zbor opozarja na odlo¢bo
Ustavnega sodisS¢a st. U-1-224/96, v kateri je Ustavno sodiS¢e
zavzelo staliS¢e, da ni v neskladju z nacelom delitve oblasti
doloc¢ba zakona, ki v postopku imenovanja predsednika sodi-
§Ca predvideva sodelovanje Ministra. Po mnenju Drzavnega
zbora bi razlaga, ki jo ponuja pobudnik, Ministra izkljucila iz
postopka imenovanja oziroma bi pomenila, da Sodni svet sam
imenuje predsednika. TakSen postopek pa bi bil po staliS¢u
Drzavnega zbora v neskladju z naCelom delitve oblasti. Po
mnenju DrZzavnega zbora izpodbijana dolo¢ba v vsebini, kot
izhaja iz razlage Vrhovnega sodis¢a, tudi ne posega v nacelo
neodvisnosti sodnika. Prilaga mnenje Vlade in navaja, da se z
njim v celoti strinja.

11. Vlada v mnenju o navedbah pobude poudarja, da je
bistveni element za razlago drugega odstavka 62. ¢lena ZS
nacelo delitve oblasti iz drugega odstavka 3. ¢lena Ustave.
V postopku po drugem odstavku 62. ¢lena ZS namre¢ sode-
lujeta Minister kot del izvrSilne veje oblasti in Sodni svet kot
sui generis ustavni organ, odlo¢a pa se o imenovanju nosilca
sodno-upravne funkcije v sodni veji oblasti. Okoli$€ina, da
nacin imenovanja predsednikov sodiS¢ ni opredeljen v Ustavi,
po mnenju Vlade kaze na dejstvo, da je nacin imenovanja pred-
sednikov sodisS¢ prepuscen Sirokemu polju proste presoje zako-
nodajalca, seveda ob upostevanju temeljnih vrednot Ustave in
specifiCnosti funkcije sodstva, kamor spada tudi varstvo osebne
in stvarne neodvisnosti sodnika. Vlada glede na dolo¢be Usta-
ve (drugi odstavek 3. ¢lena, 23., 125. in 129. ¢len) ocenjuje, da
je pogoj "neodvisnega sodisca" izpolnjen, e je za predsednika
imenovan sodnik s trajnim mandatom. |1z dejstva, da po 7. ¢lenu
ZS predsednik sodi$¢a vodi poslovanje oziroma sodno upravo,
izhaja, da gre za tipi¢no upravno-izvrsilno funkcijo. Zato je po
mnenju Vlade ustavno skladno, da v zvezi z nacinom oziroma
postopkom imenovanja predsednika obstaja vecja stopnja vpli-
va izvrSilne veje oblasti. Da Minister samostojno odlogi, ali bo
imenoval predlaganega kandidata na mesto predsednika, je
po mnenju Vlade skladno z Ustavo tudi zato, ker za delovanje
sodstva kot celote na podlagi nacela delitve Drzavnemu zboru
(zakonodajna veja oblasti) odgovarjata Minister oziroma Vlada
(izvrsilna veja oblasti), ne pa predsednik sodis¢a. Nedvomno
pa izbira med vec¢ kandidati (neodvisnimi sodniki), ki jih predla-
ga Sodni svet, vklju€uje tudi moznost zavrnitve edinega kandi-
data. Z vidika naCela zavor in ravnovesij je v drugem odstavku
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62. Clena ZS doloceno ustrezno jamstvo varstva neodvisnosti
sodnikov, saj Minister ne more imenovati predsednika brez for-
malnega predloga Sodnega sveta. Pri tem Vlada opozarja, da
ta funkcija Sodnega sveta ni navedena v Ustavi, zato bi lahko
zakonodajalec za predlagatelja izbral tudi kakSen drug samo-
stojen in neodvisen organ (npr. obéno sejo Vrhovnega sodis¢a),
pa bi bilo ravnovesje med sodno in izvrSilno oblastjo Se vedno
ustrezno uravnotezeno. Glede izpodbijane dolo¢be drugega
stavka tretjega odstavka 321. ¢lena ZPP Vlada meni, da dolo-
¢a izjemo od javnega izrekanja (razglasitve) sodb v skladu s
pooblastilom iz tretjega stavka 24. ¢lena Ustave. Izpodbijana
izjema glede javnega izrekanja sodb (kadar gre za zapleteno
zadevo, lahko sodi$¢e glede na naravo zadeve odlo¢i, da bo
sodbo izdalo pisno) po mnenju Vlade Ze po naravi stvari $e toli-
ko bolj velja za Vrhovno sodi$¢e, ki kot najvisje sodisce v drzavi
po 127. ¢lenu Ustave odlo€a predvsem o zapletenih pravnih
vpra$anjih na podlagi vloZenih izrednih ali rednih pravnih sred-
stev, pri éemer za interne seje nacelo javnosti ne velja. Z vidika
funkcije Vrhovnega sodiS¢a ureditev v drugem stavku tretjega
odstavka 321. ¢lena ZPP po mnenju Vlade ni nesorazmerna,
saj gre za najviSje sodi§¢e v drzavi.

12. Svoje stalis¢e o navedbah pobude je poslal tudi Sodni
svet. V svojem mnenju navaja, da ZS nima posebnih dolo¢b o
merilih, ki jih mora izpolnjevati predsednik sodi§¢a (razen, da
mora biti sodnik), zato sta Sodni svet in Minister pri imenovanju
dokaj svobodna, vendar pa je za imenovanje potrebno sode-
lovanje tako izvrSilne veje oblasti kot Sodnega sveta. Navaja,
da Sodni svet, kot specificni vmesni organ v sistemu delitve
oblasti, opravi prvo oceno kandidatove strokovne dejavnosti,
njegovih organizacijskih izkuSenj in predlozenega programa
dela, kon¢na izbira pa gre Ministru, ki ni vezan na mnenje
Sodnega sveta. Po staliS¢u Sodnega sveta v primeru, kadar
Sodni svet predlaga Ministru v imenovanje le enega kandidata,
Minister presoja prvenstveno elemente, ki so navedeni v zako-
nu, kot tudi utemeljenost in sprejemljivost odlocitve Sodnega
sveta. Zato sme Minister kandidata tudi zavrniti, ¢e se mu ne
zdi primeren.

13.V zvezi s stali8¢em Vlade pobudnik poudarja, da
funkcija predsednika sodi§¢a ni upravno-izvrsilna, ampak so-
dno-upravna. V okviru te funkcije se zagotavljajo pogoji za re-
dno izvajanje sodne oblasti in ne izvrSilno-upravne oblasti. Tudi
zaradi te pomembne razlike mora po pobudnikovem mnenju
vsak vpliv izvrSilne veje oblasti na postavljanje predsednikov
sodis¢ imeti izrecno podlago v zakonu. Opozarja, da ZS zade-
ve pravosodne uprave opredeljuje v 74. ¢lenu in jih locuje od
zadev sodne uprave, ki so na sploSno opredeljene v 60. ¢lenu.
Edino dejansko prekrivanje zadev sodne in pravosodne upra-
ve naj bi bilo povezano z Ministrovo pristojnostjo nadzirati
opravljanje zadev sodne uprave, pri Cemer pa naj Minister ne
bi bil edini nadzorni organ. Zato naj bi se Vlada neutemeljeno
sklicevala na argument, da je Minister odgovoren za zadeve
pravosodne uprave, zaradi ¢esar naj bi imel pristojnost zavrniti
edinega predlaganega kandidata.

14. Pobudnik se tudi ne strinja s staliS¢em Sodnega sveta,
da ZS ne doloca kriterijev oziroma meril za izbiro predsednikov
sodis¢. V zvezi s stali§¢em Sodnega sveta, da Minister in Sodni
svet razli¢no razlagata vsebino pojma "strokovna dejavnost",
pobudnik opozarja, da je pojem "strokovna dejavnost" zakon-
ska kategorija iz 29. ¢lena Zakona o sodniski sluzbi (Uradni
list RS, §t. 19/94 in nasl. — v nadaljevanju ZSS). Navaja, da
je v konkretnem primeru kandidaturi predlozil pravnomocno
oceno sodnike sluzbe o izpolnjevanju pogojev za hitrejSe na-
predovanje. Poudarja, da je Sodni svet v postopek imenovanja
vklju€en kot organ, ki izvede izbiro prav zato, ker mu je zaupa-
na presoja strokovne usposobljenosti kandidatov. Na ta nacin
naj bi zakonodajalec Zelel prepreciti kadrovanje po politicnih
kriterijih. StaliS¢e Sodnega sveta, da naj bi imela tako Sodni
svet kot tudi Minister enake moznosti izbire med kandidati, po
pobudnikovem mnenju ni oprto na nobeno ustavno dolocbo,
niti se ne opira na nobeno izmed uveljavljenih pravnih metod
razlage predpisa.

B.—1I.

15. Ustavno sodisce je pobudo za zaCetek postopka za
oceno ustavnosti drugega odstavka 62. ¢lena ZS sprejelo. Ker
so bili izpolnjeni pogoji iz Cetrtega odstavka 26. ¢lena (Uradni
list RS, §t. 64/07 — ur. p. b. — v nadaljevanju ZUstS), je nadalje-
valo z odlo€anjem o stvari sami. V pripravljalnem postopku se
je odprlo vprasanje, ali je osmi odstavek 62. ¢lena ZS, ki ureja
sodno varstvo v postopku imenovanja predsednika sodiSca,
v taki medsebojni zvezi z izpodbijano dolo¢bo, da je presoja
njegove ustavnosti nujna za reSitev zadeve. Ustavno sodisce je
ocenilo, da presoja ustavnosti osmega odstavka 62. ¢lena ZS
za reSitev zadeve ni potrebna, zato postopka za oceno njegove
ustavnosti ni zacelo.

Drugi odstavek 62. ¢lena ZS

16. Clen 62 ZS ureja imenovanje predsednikov sodisé.
Drugi odstavek tega Clena se glasi:

"(2) Predsednike ostalih sodi§¢ imenuje minister, pristojen
za pravosodje, na predlog sodnega sveta, za dobo Sestih let z
moznostjo ponovnega imenovanja."

Presoja skladnosti z 2. €lenom Ustave

17. Eno od nacel pravne drzave (2. ¢len Ustave) zahteva,
da so predpisi jasni in dolo¢ni, tako da je mogoce nedvomno
ugotoviti vsebino in namen norme. Zahteva po jasnosti in do-
lo€nosti predpisa ne pomeni, da morajo biti predpisi taki, da jih
ne bi bilo treba razlagati. Z vidika pravne varnosti, ki je eno od
nacel pravne drzave iz 2. ¢lena Ustave, pa postane predpis
sporen takrat, kadar s pomocjo pravil o razlagi pravnih norm ne
moremo priti do jasne vsebine predpisa (odlo¢ba §t. U-1-32/00 z
dne 10. 7. 2003, Uradni list RS, §t. 73/03 in OdIUS XII, 71).

18. Pobudnik zatrjuje, da jezikovni okvir izpodbijanega
drugega odstavka 62. ¢lena ZS dopus$ca razliCne razlage.
Vendar je po jezikovni razlagi ob upostevanju drugih metod
razlage (namenske, zgodovinske in logi¢ne)3 drugi odstavek
62. ¢lena ZS mogoce razlagati le tako, da pristojnost Ministra
imenovati predsednika sodiS€¢a obsega tudi pravico izbire ozi-
roma pomeni hkrati tudi pravico Ministra, da ne imenuje predla-
ganega kandidata. Pomen jezikovnih znakov je treba namrec¢
razlagati predvsem glede na namen, ki ga neka dolo¢ba ima.
Iz zakonodajnega gradiva Predloga za izdajo Zakona o sodi-
§C¢ih4 izhaja, da je bil namen uzakonitve ureditve, po kateri na
predlog Sodnega sveta predsednika sodiS¢a imenuje Minister
za pravosodje, zagotoviti izvrSilni veji oblasti v doloceni meri
vpliv na organizacijo sodnega poslovanja.

19. Minister je pristojen za zadeve pravosodne uprave,
kamor sodi zagotavljanje sploSnih pogojev za uspesno izvaja-
nje sodne oblasti, zlasti priprava zakonov in drugih predpisov
s podrocja organizacije in poslovanja sodiS¢, skrb za izobraze-
vanje in strokovno usposabljanje kadrov, izdajanje strokovne
literature, zagotavljanje kadrovskih, materialnih, tehni¢nih in
prostorskih pogojev, izvajanje mednarodne pravne pomoci,
izvrSevanje kazenskih sankcij, statisti¢na in druga raziskovanja
o poslovanju sodiS¢ ter druge upravne naloge, ki jih doloca
zakon (74. ¢len ZS). Te svoje funkcije ne more opravljati brez
uspesSnega sodelovanja s predsedniki sodiS¢. Ti vodijo poslova-
nje sodis¢a (7. ¢len ZS). V njihovi pristojnosti so zadeve sodne
uprave (prvi odstavek 61. ¢lena ZS), kamor sodijo odlo¢anje
in druga opravila, s katerimi se na podlagi zakona, sodnega
reda in drugih predpisov zagotavljajo pogoji za redno izvajanje
sodne oblasti.

Uspesno zagotavljanje pogojev za delo sodiS¢ je zato
mozno samo ob korektnem sodelovanju predsednikov sodis¢
in pristojnega ministrstva.

20. Ce je namen izpodbijane dolodbe omogogiti Ministru
vpliv na imenovanje predsednikov sodi$¢, potem je logi¢no, da

3 O metodah razlage glej M. Pavénik, Argumentacija v pravu,
2. spremenjena in dopolnjena izdaja, Ljubljana, Cankarjeva zaloz-
ba, 2004, str. 57 in nasl.

4 Porocevalec DZ, §t. 18/93, str. 19.
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je ta Ministru zagotovljen le, €e pristojnost imenovanja obsega
tudi moznost, da Minister ne imenuje nikogar (neodvisno od
okoliscine, ali je bil vimenovanje predlagan en sam kandidat
ali je bilo predlaganih ve¢ kandidatov). V nasprotnem primeru
vkljuCitev Ministra v postopek imenovanja predsednikov sodiS¢
sploh ne bi imela smisla.

21. 1z navedenega izhaja, da je ocitek pobudnika o ne-
skladju izpodbijane dolocbe z 2. Elenom Ustave neutemeljen.

22. Pobudnik sicer predlaga, naj Ustavno sodise po
presoji skladnosti z 2. €lenom Ustave najprej oceni skladnost
izpodbijane dolocbe s ftretjim odstavkom 49. ¢lena Ustave
v zvezi s 25. ¢lenom Ustave. Vendar je bilo treba glede na
vsebino izpodbijane zakonske dolocbe najprej oceniti njeno
ustavnost z vidika skladnosti z nacelom delitve oblasti (drugi
odstavek 3. ¢lena Ustave) in z na¢elom neodvisnosti sodnikov
(125. ¢len Ustave).

Presoja skladnosti z drugim odstavkom 3. ¢lena
Ustave

23. Drugi odstavek 3. ¢lena Ustave se glasi: "V Sloveniji
ima oblast ljudstvo. Drzavljanke in drzavljani jo izvrSujejo nepo-
sredno in z volitvami po nacelu delitve oblasti na zakonodajno,
izvrSilno in sodno." Ustavno sodis¢e je v svojih odlo¢bah ze
veckrat opredelilo vsebino nacela delitve oblasti.5 V odloc¢bi
$t. U-1-224/96 je na zahtevo Vrhovnega sodiS¢a presojalo prav
62. ¢len ZS.6 Dolo¢ba 62. ¢lena ZS je bila po navedeni od-
lo€bi Ustavnega sodiSca sicer vecCkrat spremenjena, vendar je
vsebino, ki jo sedaj ureja drugi odstavek 62. ¢lena ZS, ob izdaji
odlo¢be §t. U-1-224/06 dolocal prvi odstavek tega €lena.” V
navedeni odlocbi je Ustavno sodisc¢e presodilo, da ureditev, po
kateri predsednike sodi$¢ imenuje Minister na predlog Sodnega
sveta, ni v neskladju z nacelom delitve oblasti iz drugega od-
stavka 3. ¢lena Ustave. Poudarilo je, da to nacelo ne dopusc¢a
avtonomnosti posameznih vej oblasti, temve¢ med njimi vzpo-
stavlja medsebojno odvisnost in zagotavlja, da vsaka od njih
izvrSuje funkcije, ki so po svoji naravi izvrsilne, zakonodajne in
sodne, ter da je bistveni sestavni del nacela delitve oblasti tako
s funkcionalnega kot z organizacijskega vidika institut zavor in
ravnovesij. Zato z organizacijskega vidika tega nacela velja, da
praviloma nosilci posameznih vej oblasti ne postavljajo sami
sebe, ampak jih na funkcijo postavlja neposredno (poslance na
primer z volitvami) ali posredno ljudstvo (v postopku postavlja-
nja na oblast s takSnimi in druga¢nimi pristojnostmi sodelujejo
predstavniki drugih vej oblasti). Sodna oblast je funkcionalno
mnogo bolj neodvisna od drugih dveh vej oblasti, Ceprav tudi ta
neodvisnost ni absolutna (sodstvo si ne dolo¢a samo pristojno-
sti, sodnik je vezan na zakon). Zato pa je ta neodvisnost lahko
manj$a, ko gre za organizacijski vidik delitve oblasti. Ker so
sodniki nosilci oblasti, za katere ni vzpostavljena neposredna
odgovornost volivcem, je v skladu z zahtevo po medsebojni
odvisnosti nosilcev razli¢nih funkcij drzavne oblasti to, da zako-
nodajna in izvrSilna oblast sodelujeta pri imenovanju sodnikov
in predsednikov sodiS¢.

5 Klju¢na staliS¢a je sprejelo v odlo¢bah §t. U-1-83/94 z dne
14.7.1994 (Uradni list RS, $t. 48/94 in OdIUS Ill, 89), &t. U-I-158/94
z dne 9. 3. 1995 (Uradni list RS, st. 18/95 in OdIUS 1V, 20) ter v
odlocbi §t. U-1-224/96 z dne 22. 5. 1997 (Uradni list RS, §t. 36/97
in OdIUS VI, 65).

6 Vrhovno sodiS¢e je zatrjevalo, da pristojnost Sodnega
sveta za izbiro in predlaganje kandidatov za predsedniSka mesta
v primerjavi s pristojnostmi ministra za pravosodje v postopku ime-
novanja predsednika sodis¢a, kakor jo je dolocal takratni 62. ¢len
ZS, ni zagotavljala izvedbe nacela delitve oblasti. V skladu z viogo
Sodnega sveta, poudarjeno v Ustavi, bi po mnenju Vrhovnega so-
diS¢a moralo biti imenovanje predsednikov nizjih sodiS¢ zaupano
Sodnemu svetu.

7 Ustavno sodisce je z odlo¢bo §t. U-1-224/96 presojalo prvi
odstavek 62. €lena Zakona o sodiS¢ih (Uradni list RS, $t. 19/94 in
45/95), ki se je glasil: " Predsednika sodi§¢a imenuje minister, pri-
stojen za pravosodje, izmed treh kandidatov, ki jih predlaga Sodni
svet, za dobo Sestih let z mozZnostjo ponovnega imenovanja."

24.V odlocbi st. U-1-224/96 je Ustavno sodisce tudi po-
jasnilo, da je konkretna izvedba nacela delitve oblasti v vsaki
posamezni drzavi tako razliéno izpeljana, da ob tak$nih vpra-
Sanjih, kot je ureditev postavljanja sodnikov ali imenovanje
predsednikov sodiS¢, ni mogoce dolocCiti sploSnega pravila.
Splosnoveljavnih vzorcev za vzpostavitev ravnotezja med po-
sameznimi vejami oblasti ni. To je odvisno od vsake posame-
zne drzave, njene specifi¢ne ustavne ureditve, ki nastane in Zivi
v dolo¢enih zgodovinskih in druzbenih okoli§¢inah. Zato so mo-
zne in tudi v resnici obstajajo razlicne organizacijske izvedbe
nacela horizontalne, vertikalne in funkcionalne delitve oblasti v
skladu s specifi¢nimi zgodovinskimi in kulturnimi okoli$¢inami
konkretne zZive in dejavne ustavne ureditve. Pobudnik zato
zatrjevanega neskladja ne more utemeljiti s sklicevanjem na
razliéne mednarodne dokumente in sodbi italijanskega Ustav-
nega sodisca.

25. V izpodbijanem drugem odstavku 62. ¢lena ZS je do-
lo€eno le, da predsednike sodiS¢ imenuje Minister na predlog
Sodnega sveta za dobo Sestih let z moznostjo ponovnega
imenovanja. Postopek izbire in pogoji za zasedbo mesta pred-
sednika sodi§¢a v ZS niso podrobno urejeni. Glede pogojev
Zakon izrecno doloc¢a le, da je za predsednika sodiS¢a lahko
imenovan zgolj sodnik sodiS¢a enakega ali viSjega polozaja
(tretji odstavek 62. ¢lena). Poleg tega pogoja dolo¢a Se, da
morajo kandidati prijavi priloziti Zivljenjepis z opisom svoje stro-
kovne dejavnosti in organizacijskih izkuSenj po izvolitvi v sodni-
$ko funkcijo ter program dela sodisca (peti odstavek 62. ¢lena).
Iz sedmega odstavka 62. ¢lena, ki ureja postopek v zvezi s
predlogom Sodnega sveta, ¢e se na razpisano mesto prijavi
ve¢ kandidatov, izhaja, da Sodni svet izmed kandidatov, ki
izpolnjujejo pogoje, izbere kandidata(e), ki ga (jih) bo predlagal
Ministru v imenovanje. Predlog mora biti obrazlozen (tako da
je vsakemu kandidatu razvidno, na podlagi katerih podatkov in
kriterijev je Sodni svet ugotovil, ali kandidat izpolnjuje pogoje),
Sodni svet pa lahko navede, kateremu kandidatu daje prednost
in to obrazlozi. Merila v Zakonu niso podrobneje dolo¢ena.

26. Sodni svet ni le organ, namenjen uresni¢evanju neod-
visnosti sodne veje oblasti,® temvec je glede na predlagalno
funkcijo tudi organ, ki usmerja kadrovsko politiko pri zasedanju
tako sodniskih mest kot mest predsednikov sodiS¢. Zato Sodni
svet v primeru, kadar se na razpis prijavi zgolj en sam kandidat,
ki izpolnjuje pogoje, tega ni dolzan predlagati Ministru v imeno-
vanje, ¢e oceni, da kandidat kljub izpolnjevanju formalnih po-
gojev ni ustrezen za opravljanje funkcije predsednika sodi§¢a.
V nasprotnem primeru bi bila izbirna pravica Sodnega sveta
izvotlena. Besedilo sedmega odstavka 62. ¢lena ZS taks$no
(jezikovno) razlago dopusca. Sistemska razlaga jo podpira. V
ZSS, kjer je postopek za izvolitev oziroma imenovanje sodnika
podrobneje urejen, je namre¢ izrecno dolo¢eno, da Sodni svet
ni dolzan izbrati kandidata, ki sicer izpolnjuje formalne pogoje
za razpisano sodnisko mesto (peti odstavek 18. ¢lena ZSS). Ni
videti razloga, zakaj bi bilo v primeru imenovanja in predlaganja
predsednika sodi§¢a drugace.® Tako je Sodnemu svetu kot
predlagatelju kandidata(ov) za predsednika sodi$¢a pridrzana
vsebinska izbira med kandidati. Minister namre¢ lahko imenuje
za predsednika le kandidata, ki ga predlaga Sodni svet. S tem

8 Podrobneje glej odlo¢bo &t. U-1-224/96, 10. in 11. toc¢ka
obrazlozitve.

9 Pobudnik se sicer sklicuje na stalis¢e Ustavnega sodi$¢a
v odlocbi t. Up-134/96, v kateri je odlo€alo o ustavni pritozbi (edi-
ne) kandidatke za izvolitev v sodnisko funkcijo, ki je Sodni svet ni
predlagal Drzavnemu zboru v izvolitev. V odlocbi $t. Up-134/96 je
Ustavno sodisce res zavzelo stalis¢e, da Sodni svet, "Ce je kandi-
datov, ki izpolnjujejo vse pogoje, vec, lahko med njimi izbira — e je
en sam, pa po dolo€bah drugega odstavka 19. ¢lena in 33. ¢lena
ZSS tega edinega kandidata torej mora predlagati v izvolitev, kar
je tudi v skladu z javnim interesom po zasedenosti vseh sodniskih
mest". Vendar je treba upostevati, da je navedeno odlocitev spreje-
lo na podlagi takrat veljavne posebne prehodne ureditve postopka
za izvolitev in imenovanje sodnikov z omejenim mandatom v so-
dnike s trajno sodnisko funkcijo.
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je vzpostavljeno ustavno skladno ravnovesje, ki preprecuje
prekomeren vpliv izvrSilne veje oblasti na imenovanje predse-
dnikov sodiS¢.

27. Izpodbijana ureditev torej skladno z drugim odstav-
kom 3. ¢lena Ustave omogoc€a imenovanje predsednika sodi-
§C¢a le v primeru, Ce se oba organa strinjata z ustreznostjo kan-
didata ter ob tem predpostavlja odgovorno ravnanje vsakega
izmed njiju. Zato je zmotno staliS¢e pobudnika, da je Minister
v primeru, ¢e ima pravico zavrniti predlaganega kandidata,
Sodnemu svetu nadrejen. Kot je ze navedlo Ustavno sodisS¢e
v odlocbi §t. U-1-224/96, tu ne gre za razmerje nadrejenosti in
podrejenosti, temve¢ za razmerje medsebojnega omejevanja.
Vsak izmed njiju namre¢ deluje v okviru lastnega polozaja
in lastnih pristojnosti. Izkljuéno v pristojnosti Sodnega sveta
je, da ugotovi, kateri kandidati izpolnjujejo tako formalne kot
vsebinske pogoje, kateri izmed ve¢ kandidatov so po njegovi
oceni z vidika strokovne usposobljenosti, organizacijskih spo-
sobnosti in sposobnosti opravljanja nalog vodstvenega mesta
primernejSi za vodenje sodiS€a. Minister ne more presojati
usposobljenosti kandidatov za opravljanje funkcije predsednika
sodis¢a z vidikov, ki so v izkljuéni pristojnosti Sodnega sveta,
Se manj pa sme presojati njihovo "politiéno primernost" za
opravljanje te funkcije. Minister10 ima pravico, da med enim ali
vec kandidati, ki jih predlaga v imenovanje Sodni svet, izbere
enega izmed njih ali da ne imenuje nobenega izmed predlaga-
nih kandidatov. Odgovorno ravnanje Ministra pri izvrSevanju te
pravice predpostavlja, da v primeru, kadar na mesto predse-
dnika ne imenuje nobenega izmed kandidatov, za katere Sodni
svet ocenjuje, da so strokovno usposobljeni opravljati funkcijo
predsednika sodis¢a, pojasni razloge za svojo odlocitev. Le na
ta nacin lahko izkaze, da so ga pri odlo€itvi za neimenovanje
predlaganega(ih) kandidata(ov) vodili razlogi v javnem intere-
su. Pri obrazlozitvi se mora Minister strogo omejiti na vidike iz
okvira lastnih pristojnosti in se ne sme spuscati v vidike, ki so
v pristojnosti Sodnega sveta.

28. Iz navedenega izhaja, da drugi odstavek 62. ¢lena
ZS ni v neskladju z drugim odstavkom 3. ¢lena Ustave. Pri tem
Ustavno sodiS¢e poudarja, da se mu pri presoji izpodbijane
dolocbe za odlocitev v tej zadevi ni bilo treba spustiti v vprasa-
nje, ali ureditev v primeru nestrinjanja med Sodnim Svetom in
Ministrom zagotavlja imenovanje predsednika sodi$¢a v naj-
krajSem moznem Casu. Ne glede na to, da se Ustavno sodisce
ne more spuscati v presojo primernosti ureditve, pa zakono-
dajalcu naslavlja poziv, naj prouci, ali bi bilo treba polozaj, v
katerem zaradi nestrinjanja med Sodnim svetom in Ministrom
v daljSem ¢asovnem obdobju predsednik sodis€a ni imenovan,
zakonsko urediti. Na vlogo predsednika sodi$¢a pri nemotenem
izvajanju sodne oblasti in s tem zagotavljanju ucinkovitega so-
dnega varstva je Ustavno sodiS¢e opozorilo Ze v sklepu z dne
18. 1. 2007, s katerim je odlocilo o predlogu pobudnika, naj do
kon¢ne odlocitve v tej zadevi zadrzi novi postopek za imeno-
vanje predsednika sodiS¢a. Tak$no ureditev prav z namenom
ucinkovitega izvrSevanja oblasti npr. doloCa ze sama Ustava
v drugem odstavku 165. ¢lena'! glede izvrSevanja funkcije
ustavnega sodnika.

Presoja skladnosti s 125. clenom Ustave

29. Ustavno sodisce je v odlocbi §t. U-1-224/96 odlocilo
tudi, da ureditev, po kateri predsednika sodis¢a imenuje izvr-
Silna veja oblasti, ni v neskladju z nacelom neodvisnosti sodni-
kov iz 125. €lena Ustave. Ker sta bila ZS in ZSS od sprejema
navedene odlocbe veckrat spremenjena, je Ustavno sodisce

10 Na podlagi 110. ¢lena in prvega odstavka 114. ¢lena Usta-
ve je minister odgovoren za delo ministrstva, v Sir8i okvir katerega
sodijo razli€ne dejavnosti v zvezi z izvajanjem sodne funkcije, med
njimi tudi pravosodna uprava. Minister Drzavnemu zboru politi€éno
odgovarja za stanje v sodstvu.

11 Drugi odstavek 165. ¢lena Ustave se glasi: "Po izteku ¢asa,
za katerega je bil ustavni sodnik izvoljen, opravlja funkcijo $e do
izvolitve novega sodnika."

ponovno pretehtalo, ali je izpodbijana ureditev tak$na, da bi
Ministru zaradi pristojnosti imenovanja predsednikov sodis¢
omogocala posredno poseganje v neodvisen polozaj sodnikov.
V primerjavi s takratno ureditvijo’2 so po veljavni ureditvi v ZS
in ZSS pristojnosti in pooblastila predsednika sodis¢a za delo
sodiS¢a res precej vecja, vendar je njegova vioga Se vedno
v pretezni vecCini omejena na predlaganje oziroma dajanje
mnen;j. V tistih primerih, kjer se njegove pristojnosti nanasajo
na odlo¢anje, ki bi lahko vplivalo na polozaj sodnikov in s tem
posredno na njihovo neodvisnost,’3 pa ima Zakon vgrajena
jamstva, ki sodnikom zagotavljajo neodvisnost.4 Zakon izrecno
doloca, da v okviru zadev sodne uprave in izvajanja nadzora
nad njenim izvrSevanjem ni dovoljeno posegati v neodvisen
polozaj sodnika pri odlo¢anju o zadevah, ki so mu dodeljene
v reSevanje (drugi odstavek 60. ¢lena ZS). Po 2. toc¢ki prvega
odstavka 64. ¢lena ZS so vsi takSni poskusi tudi sankcionirani
z razresitvijo predsednika sodi$¢a. Odlo¢anje o bistvenih vpra-
§anjih sodnikovega poloZaja je $e vedno pridrzano Sodnemu
svetu.15 Zato po oceni Ustavnega sodis¢a predsednik sodiS¢a
ob ureditvi, ki velja v ¢asu te presoje, nima taksnih pristojnosti,
da bi z njihovim izvr§evanjem lahko posegel v neodvisni po-
lozaj sodnikov. Pri presoji morebitnega neskladja izpodbijane
ureditve z vidika 125. ¢lena Ustave pa je poleg ugotovljenega
treba upostevati predvsem tudi dejstvo, da predsednik sodis¢a
ne more biti nih€e drug kot sodnik sodisca istega ali viSjega po-
loZaja (tretji odstavek 62. ¢lena ZS). Minister torej izbira le med

12 ZS (Uradni list RS, §t. 19/94 in 45/95) in ZSS (Uradni list
RS, st. 19/94 in 8/96).

13 Na primer: odlo¢anje o rednem napredovanju v pla¢nih
razredih in na polozaj svetnika (tretji odstavek 24. ¢lena ZS), od-
lo¢anje o dodeljevanju sodnikov (69. ¢len ZSS), dolo¢anje letnega
razporeda sodnikov na dolo¢ena pravna podrocja (prvi odstavek
71. €lena Z8S), postavljanje vodje organizacijske enote (69. ¢len
ZS), odloCanje o izrabi dopusta (tretji odstavek 59. ¢lena ZSS), o
odobritvi odsotnosti zaradi izobrazevanja (peti odstavek 63. ¢lena
ZSS), zahtevanje podatkov in vpogled v spis tudi v nepravnomocno
koncanih zadevah (tretji odstavek 12. ¢lena ZS in 6. ¢len Zakona
o varstvu pravice do sojenja brez nepotrebnega odlasanja, Uradni
list RS, §t. 49/06 — v nadaljevanju ZVPSBNO).

14 Ce se zoper odlogitev predsednika o razporeditvi na delo
na dolo¢eno pravno podrocje razporejeni sodnik pritoZi, o tem
odlo¢a personalni svet neposredno visjega sodis¢a (drugi odsta-
vek 71. ¢lena ZS). Ce se zoper odlo¢bo o dodelitvi sodnik pritoZi,
o pritozbi odloga Sodni svet (Setrti odstavek 69. ¢lena ZSS). Ce
sodnik meni, da je bila kakorkoli krSena njegova zakonska pravica,
krSen njegov neodvisni polozaj ali neodvisnost sodstva, lahko vloZi
pritozbo na Sodni svet (Sesta alineja 28. ¢lena ZS).

15 Sodni svet je tisti, ki je pristojen med ve¢ kandidati opraviti
izbiro in predlagati kandidata za izvolitev v sodniSko funkcijo ter
predlagati Drzavnemu zboru razresitev sodnika. Po 28. ¢lenu ZS
Sodni svet odlo¢a o nezdruzljivosti sodniske funkcije; daje mnenje
k predlogu prorauna za sodiS¢a in mnenje drzavnemu zboru o
zakonih, ki urejajo polozaj, pravice in dolznosti sodnikov ter osebja
sodiS¢; sprejme merila za najmanjsi pric¢akovani obseg in merila
za kakovost dela sodnikov za oceno sodniske sluzbe in odlo¢a o
utemeljenosti pritozbe sodnika, ki meni, da so bili krSeni njegova
zakonska pravica, njegov neodvisni polozaj ali neodvisnost sod-
stva. Po ZSS Sodni svet s potrditvijo negativne ocene sodniske
sluzbe odlo¢a o prenehanju sodniSke funkcije (33. ¢len), odlo¢a
o napredovanju v vi§ji sodniSki naziv, o hitrejSem napredovanju v
placnih razredih, o hitrejSem napredovanju v polozaj svetnika ali na
vi§je sodniSko mesto, ter o izjemnem napredovanju v vi§ji sodniski
naziv (tretji odstavek 24. ¢lena); odloca o premestitvah in dode-
litvah sodnika (66., 68., 69. in 71. ¢len); odlo¢a o nezdruZljivosti
sodniSke funkcije z drugimi funkcijami in opravljanjem dela (tretji
odstavek 43. ¢lena), odlo¢a o podelitvi sodniSke Stipendije (drugi
odstavek 63. ¢lena), na zahtevo predsednika sodiS¢a dokon&no
odlo¢i o utemeljenosti predloga za sluzbeni nadzor (79.b ¢len);
daje pobudo za zacetek disciplinskega postopka (drugi odstavek
91. ¢lena); izvrSuje dolocene disciplinske sankcije (Sesti odstavek
83. ¢lena) in odloCa o suspenzu predsednika Vrhovnega sodiS¢a
in o pritozbah zoper odloCitev predsednika Vrhovnega sodiS¢a o
suspenzu drugih sodnikov (tretji odstavek 95. €lena in prvi odstavek
96. ¢lena).
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Ze imenovanimi sodniki, ki imajo z Ustavo zagotovljen trajen
sodniski mandat in morajo biti pri opravljanju sodniske funkcije
neodyvisni ter vezani le na Ustavo in zakon. Zato izpodbijana
ureditev ni v neskladju s 125. ¢lenom Ustave.

30. Kar pa zadeva neodvisnost predsednika sodi$¢a kot
sodnika, je Ustavno sodiS¢e Ze v odlocbi U-1-224/96 zavzelo
stalisCe, da predsednik sodiS¢a mora uzivati tolikSno neodvi-
snost, kolikr$no uziva sodnik. Zakon ima vgrajene resitve, ki jo
zagotavljajo. Po dolocbi 65. ¢lena ZS razreSitev predsednika
sodiS€a ne vpliva na polozaj, pravice, dolznosti in odgovornosti,
ki jih ima razre$eni kot sodnik. Ce je njegov sodniski polozaj
varovan celo v primeru pred¢asne razresitve, potem je glede
na dolo¢bo 63. ¢lena ZS Se toliko bolj varovan v primeru prene-
hanja funkcije predsednika sodis¢a zaradi poteka mandata, za
katerega je bil imenovan. Glede na navedeno sodniski polozaj
predsednika sodi$€a z izpodbijano ureditvijo ni okrnjen, s tem
pa tudi ni krSeno nacelo sodniSke neodvisnosti, ki ga dolo¢a
125. ¢len Ustave.

Presoja skladnosti s tretjim odstavkom 49. ¢lena
Ustave v zvezi s prvim odstavkom 23. ¢lena Ustave

31. Pobudnik uresnicevanje pravice, da se pod enakimi
pogoji z drugimi poteguje za polozaj predsednika sodiS¢a,
povezuje s 25. ¢lenom Ustave, ki zagotavlja pravico do pri-
tozbe oziroma drugega pravnega sredstva zoper odloCitve
sodiS¢ in drugih drzavnih organov. Bistvo te ¢lovekove pravice
je zagotovitev instan¢nosti pri odlo¢anju drzavnih organov.
Zato v tem primeru ne gre za vprasanje morebitne skladnosti
s 25. ¢lenom Ustave, temvec za vprasanje skladnosti s prvim
odstavkom 23. ¢lena Ustave,6 ki kandidatom zagotavlja ucin-
kovito sodno varstvo. Ustavno sodi§¢e poudarja, da je presojo
opravilo le v okviru pobudnikovega pravnega interesa, torej le
z vidika, ali je kandidatu, ki ga Sodni svet predlaga Ministru v
imenovanje, vendar ga ta ne izbere, zagotovljeno ucinkovito
sodno varstvo.

32. Ustava v tretjem odstavku 49. ¢lena zagotavlja, da
je vsakomur pod enakimi pogoji dostopno vsako delovno me-
sto.17 V odlo¢bi §t. U-I-198/03 z dne 14. 4. 2005 (Uradni list
RS, §t. 47/05 in OdIUS XIV, 22) je Ustavno sodisCe posebej
poudarilo, "da posameznik v primeru kandidiranja za polozaje
v drzavnih sluzbah, kakréna je tudi funkcija sodnika, nima za-
konsko ali celo ustavno varovane pravice do zasedbe tak§nega
polozaja. Ima le pravico, da se pod enakimi pogoji z drugimi
poteguje za zasedbo tega polozaja." Glede na to tudi za pred-
sednika sodis¢a ne more veljati ve¢ kot pravica kandidata, da
se pod enakimi pogoji z drugimi poteguje za zasedbo tega polo-
Zaja. Zato ureditev, po kateri Minister lahko ne imenuje za pred-
sednika sodis¢a kandidata, ki ga predlaga Sodni svet, sama
po sebi ne more biti v neskladju s tretjim odstavkom 49. ¢lena
Ustave v zvezi s prvim odstavkom 23. ¢lena Ustave.

33. Glede na navedeno je Ustavno sodi§¢e odlocilo, da
drugi odstavek 62. ¢lena ZS ni v neskladju z 2. ¢lenom, z dru-
gim odstavkom 3. €lena, s 125. €lenom niti s tretjim odstavkom
49. ¢lena Ustave v zvezi s prvim odstavkom 23. ¢lena Ustave
(1. tocka izreka).

16 Prvi odstavek 23. ¢lena Ustave se glasi: "Vsakdo ima pra-
vico, da o njegovih pravicah in dolZnostih ter obtozbah proti njemu
brez nepotrebnega odlasanja odlo¢a neodvisno, nepristransko in
z zakonom ustanovljeno sodisce."

17 Glede pravice iz tretjega odstavka 49. ¢lena Ustave glej
odlo¢bo &t. Up-134/96 z dne 14. 3 1996 (OdIUS V, 62), odlo¢bo
St. U-I1-321/96 z dne 10. 10. 1996 (Uradni list RS, §t. 61/96 in
OdIUS V, 133), odlo¢bo §t. U-1-344/94 z dne 1. 6. 1995 (Uradni
list RS, 41/95 in OdIUS 1V, 54), odlo¢bo st. U-I-371/98 z dne
24.5. 2001 (Uradni list RS, st. 48/01 in OdIUS X, 104) in odlo¢bo
§t. U-1-202/99 z dne 21. 11. 2002 (Uradni list RS, §t. 105/02 in
OdIUS XI, 236).

B. -1

Drugi stavek tretjega odstavka 321. ¢lena ZPP

34. Pobudnik zatrjuje, da je drugi stavek tretjega odstav-
ka 321. ¢lena ZPP v neskladju s 24. ¢lenom Ustave, kolikor
se nanasa na upravne spore, ker naj bi bile v upravnih sporih
praviloma bolj zapletene vse zadeve, ki zanimajo javnost.
Zato naj bi navedena dolocba pomenila odvzem pravice iz
24. ¢lena Ustave v vseh najbolj pomembnih in za javnost za-
nimivih sporih med nosilci javnih pooblastil in med zasebnimi
subjekti.

35. ZUS, ki je veljal v ¢asu vlozitve pobude, oziroma
ZUS-1 nimata posebnih doloc¢b o javnosti izrekanja sodb. Zato
se glede na 16. ¢len ZUS oziroma 22. ¢len ZUS-118 glede
javnega izrekanja sodb v upravnem sporu primerno (ustrezno)
uporabljajo dolo¢be ZPP. Ta ureja izdajo in razglasitev sodbe
v 321. ¢lenu. Dolo¢a, da se sodba izda in razglasi v imenu
ljudstva (prvi odstavek 321. €lena) in da v primeru, kadar se
opravi glavna obravnava pred senatom, sledniji takoj po koncu
glavne obravnave izda sodbo, ki jo razglasi predsednik senata
(drugi odstavek 321. ¢lena). V tretiem odstavku 321. ¢lena
pa Zakon doloca: "V bolj zapletenih zadevah lahko sodis¢e
odlo¢i, da bo sodbo izdalo pisno. V takem primeru se sodba
ne razglasi, temve¢ se vroci strankam v tridesetih dneh od
dneva, ko je bila glavna obravnava kon¢ana." Dolo¢ba se
smiselno uporablja tudi za vpraSanje razglasitve sodbe pred
Vrhovnim sodiS¢em.

36. Ustava v 24. ¢lenu (javnost sojenja) doloc¢a: "Sodne
obravnave so javne. Sodbe se izrekajo javno. Izjeme doloc¢a
zakon." Citirana ustavna doloc¢ba, ki pravico do javnosti so-
jenja ureja kot ¢lovekovo pravico, vsebuje zakonski pridrzek.
Zakonodajalcu daje pooblastilo, da uredi izjeme, da torej
navedeno Clovekovo pravico omeji. Poleg tega ima zakono-
dajalec v drugem odstavku 15. ¢lena Ustave pooblastilo, da z
zakonom predpi$e nacin uresni¢evanja ¢lovekovih pravic tudi
v primeru, kadar to ni predvideno Ze s samo Ustavo, vendar
pa je to nujno zaradi same narave posamezne pravice ali
svoboscine.

37. Pravica do javnega izrekanja sodb je v prvi vrsti na-
menjena uresni¢evanju pravice do postenega sojenja, ki jo kot
eno od cClovekovih pravic v 6. ¢lenu varuje tudi Konvencija o
varstvu Clovekovih pravic in temeljnih svoboscin.19 Pritrditi je
treba pobudniku, da je javni izrek sodbe sestavni del pravice
do postenega postopka, instrument demokratiCnega nadzora
javnosti nad delovanjem sodiS¢ ter ustvarjanja zaupanja ljudi
v sodstvo. Vendar pa je pravica do javnega izrekanja sodb iz
24. ¢lena Ustave ena od ¢lovekovih pravic, ki je ni mogoce
uresniCevati neposredno na podlagi Ustave. To pomeni, da
mora zakonodajalec predpisati nacin uresni¢evanja te pravi-
ce, tj. dolociti oblike oziroma nacin javne razglasitve sodbe z
vidika narave in zahtev razli¢nih sodnih postopkov. Po oceni
Ustavnega sodi$ca je izpodbijana doloc¢ba, po kateri lahko v
bolj zapletenih primerih sodiS¢e odloci, da bo sodbo izdalo
pisno, in je ne razglasi, del zakonskega urejanja nacina iz-
vr§evanja pravice do javnega izrekanja sodb. Ustavnosodna
presoja zakonske ureditve, ki po vsebini ne pomeni omejitve
posamezne Clovekove pravice, temve€ le doloCitev nacina
njenega uresni¢evanja (drugi odstavek 15. ¢lena Ustave), je
nujno zadrzana.20 Ustavno sodiS€e v tem okviru praviloma
preizkuSa le, ali je imel zakonodajalec za doloCitev nacina
uresni¢evanja pravice razumen razlog. Dolocbi, po kateri lahko
v bolj zapletenih primerih sodis¢e odloci, da bo sodbo izdalo
pisno, ter da se v takih primerih sodba ne razglasi, po oceni

18 Prvi odstavek 22. ¢lena ZUS-1 se glasi: "Za vpraSanja
postopka, ki niso urejena s tem zakonom, se primerno uporabljajo
dolo¢be Zakona o pravdnem postopku (Uradni list RS, §t. 36/04
— uradno precis¢eno besedilo)".

19 Uradni list RS, §t. 33/94, MP, §t. 7/94 — v nadaljevanju
EKCP.

20 Glej odlo¢bo Ustavnega sodiS¢a §t. U-1-240/04 z dne 8. 12.
2005, Uradni list RS, §t. 117/05 in OdIUS XIV, 90.
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Ustavnega sodi$&a ni mogode oéitati nerazumnosti. Se zlasti
pa to velja za odloCanje Vrhovnega sodisCa, ki kot najvisje
sodiS¢e v drzavi (127. ¢len Ustave) odlo¢a o rednih in izrednih
pravnih sredstvih (praviloma) na nejavnih sejah, v okviru kate-
rih reSuje (praviloma) zapletena pravna vprasanja. Pobudnik
izhaja iz zmotne predpostavke, da je javnost izrekanja sodb
zagotovljena le z ustnim izrekom sodbe. Pravica do javnega iz-
rekanja sodb zagotavlja javnost izreka sodbe, ne pa nujno tudi
ustne razglasitve sodbe. Zahteva po javnosti izrekanja sodb je
zagotovljena Ze z moznostjo vpogleda javnosti v izrek. Ce pa
se sodba razglasi ustno, je treba izrek sodbe vedno prebrati
javno, tudi e je javnost pri branju razlogov sodbe sicer delno
ali v celoti izkljucena.

38. Iz navedenega izhaja, da je pobudnikov ocitek o ne-
skladnosti drugega stavka tretjega odstavka 321. ¢lena ZPP,
kolikor se nanasa na upravni spor, s pravico do javnega izre-
kanja sodb iz 24. ¢lena Ustave, neutemeljen.

39. Glede na navedeno je Ustavno sodi§¢e pobudo v tem
delu zavrnilo (2. tocka izreka).

B. -1l

Ustavna pritozba zoper sodbo Vrhovnega sodis¢a st. |
Up 143/2006 z dne 29. 3. 2006

40. Predmet odlocitve v tej ustavni pritozbi je, ali so bile z
izpodbijano sodbo Vrhovnega sodis¢a pritozniku krSene Clove-
kove pravice. Pritoznik med drugim zatrjuje, da mu je Vrhovno
sodiS¢e z izpodbijano sodbo krsilo pravico do nepristranskega
sodiS€a iz prvega odstavka 23. ¢lena Ustave. Vrhovnemu so-
dis¢u odita, da je pri odlo¢anju sodeloval sodnik, za katerega
meni, da bi moral biti izlo€en, ker obstajajo okoliscine, ki vzbu-
jajo dvom v njegovo nepristranskost.

41. 1z pravice do nepristranskega sojenja med drugim
izhaja zahteva, da sodnik s stranko ali s spornim predmetom
ne sme biti povezan tako, da bi to lahko povzrocilo ali pa vsaj
ustvarilo upravi¢en dvom, da sodnik v sporu ne more ve¢ od-
loCiti objektivno, nepristransko in z izkljuénim upoStevanjem
pravnih kriterijev. Ker so zakonske dolo¢be o izlo€itvi sodnika
neposredno namenjene uresni¢evanju clovekove pravice do
nepristranskega sojenja, lahko na podlagi ustavne pritozbe
morebitne krSitve v zvezi s tem presoja tudi Ustavno sodisce
(tako npr. odlo¢ba $t. Up-52/99 z dne 21. 11. 2002, Uradni list
RS, §t. 105/02 in OdIUS XI, 285).

42. Po staliséu ESCP sta za obstoj nepristranskosti so-
jenja odlo€ilna tako subjektivni kriterij, pri katerem gre za
ugotavljanje osebnega prepri¢anja sodnika, ki odlo¢a v kon-
kretnem primeru, kot tudi objektivni kriterij, kjer gre za presojo,
ali je sodnik v postopku zagotavljal uresni¢evanje procesnih
jamstev tako, da je izklju€en vsak upravi¢en dvom v njegovo
nepristranskost.2’ Pri uresniCevanju pravice do nepristran-
skega sojenja ni pomembno zgolj to, da je nepristranskost
sojenja dejansko zagotovljena, temve¢ se mora ta odrazati
tudi navzven. Gre za t. i. videz nepristranskosti sojenja.22
Pomembno je torej, da sodiS¢e pri postopanju v konkretni
zadevi ustvarja oziroma ohrani videz nepristranskosti. V na-
sprotnem primeru je lahko ogrozeno tako zaupanje javnosti v
nepristranskost sodi$¢ nasploh kot tudi zaupanje strank v ne-
pristranskost sojenja v konkretni zadevi.23 Navedena stalis¢a
je ESCP ponovilo tudi v sodbi Svarc in Kavnik proti Sloveniji
z dne 8. 2. 2007.

43. Eden od najpomembnejSih procesnih zakonskih
institutov, ki sluzijo zagotovitvi ¢lovekove pravice do nepri-
stranskega sojenja, je v pravdnem postopku institut izlocCitve

21 Prim. sodba ESCP v zadevi Saraiva de Carvalho proti
Portugalski z dne 22. 4. 1994, par. 33.

22 Gre za zahtevo, ki jo najbolje ponazarja anglosaski pravni
rek "justice must not only be done, it must be seen to be done."
Povzeto po A. Gali¢: Ustavno civilno procesno pravo, GV Zalozba,
Ljubljana 2004, str. 413.

23 Prim. sodba ESCP v zadevi Coeme in drugi proti Belgiji z
dne 22. 6. 2000, par. 121.

sodnika (70. ¢len ZPP). Ker ZUS ne doloc¢a izlo€itvenih ra-
zlogov, se v upravnem sporu glede tega vprasanja v skladu s
16. ¢lenom ZUS primerno uporabljajo dolo¢be ZPP. Razloge,
zaradi katerih sodnik ne more sodelovati pri odlo¢anju v
konkretnem sporu, je mogocCe razvrstiti v dve temeljni sku-
pini: izkljuCitveni razlogi (iudex inhabilis) iz 1. do 5. tocke
70. ¢lena ZPP in odklonitveni razlogi (iudex suspectus) iz
6. to¢ke 70. €lena ZPP. Slednji v zakonu niso taksativno
nasteti, temve¢ so opredeljeni z generalno klavzulo, tj. ¢e so
podane druge okoli$¢ine, ki vzbujajo dvom o sodnikovi nepri-
stranskosti. Stranka mora zahtevati izloCitev sodnika takoj,
ko izve, da je podan razlog za izloGitev, vendar najpozneje do
konca obravnave pred pristojnim sodi§¢em, e ni bilo obrav-
nave, pa do izdaje odlo¢be (drugi odstavek 72. ¢lena ZPP).
Sodnika vi§jega sodi$¢a lahko stranka izlo¢uje do izdaje pri-
tozbene odlocbe, kar pomeni do trenutka, ko poslje sodisce
pisni odpravek sodbe stranki. O zahtevi stranke za izloGitev
odloca predsednik sodiS¢a. Ko sodnik izve, da se zahteva nje-
gova izloCitev, mora takoj prenehati z vsakim nadaljnjim delom
v tej zadevi; Ce gre za izloCitev po 6. tocki 70. ¢lena ZPP, lahko
opravlja nadaljnja dejanja (74. &len ZPP). Ce je sodnik izloden
iz razloga po 6. tocki 70. ¢lena ZPP, pravdna dejanja, ki jih je
opravil, odkar je stranka vlozila zahtevo za njegovo izloCitev
iz tega izloCitvenega razloga, nimajo pravnega ucinka (tako
Ustavno sodiS¢e v odlocbi st. Up-365/05 z dne 6. 7. 2006,
Uradni list RS, §t. 76/06 in OdIUS XV, 93).

44.V obravnavanem primeru je pritoznik 5. 4. 2006,
potem ko je iz Casopisa izvedel, da je pri sojenju v obravna-
vani zadevi sodeloval vrhovni sodnik Vasilij Poli¢, s katerim
je v sporu o temeljnem vprasanju sodniSke etike, na Vrhov-
no sodis€e vlozil predlog za njegovo izloCitev. Iz navedb
ustavne pritozbe izhaja, da naj bi navedeni vrhovni sodnik
brez dovoljenja predsednika Okroznega sodi§¢a v Ljubljani
(pritoznika) v avli sodiS¢a promoviral svojo knjigo. Ker naj bi
bila po mnenju pritoZznika graficna podoba plakatov skrajno
neprimerna z vidika varovanja dostojanstva in ugleda sodi-
§¢a, naj bi pritoznik njegovo ravnanje ostro kritiziral. Pritoznik
prilaga pismo z dne 26. 8. 2005, v katerem je predlagal Slo-
venskemu sodniskemu drustvu (SSD), naj sprejme stalis¢e o
tem, ali je vrhovni sodnik z lepljenjem plakatov in z izjavami
v intervjuju za tednik Mladino spostoval Kodeks sodniSke
etike in deloval v skladu s pravili drustva. Navedeno pismo je
poslal v vednost tudi predsedniku Vrhovnega sodis¢a. Da sta
pritoZnik in navedeni vrhovni sodnik glede konkretne sodni-
kove izvensodne dejavnosti v sporu o temeljnem vprasanju
sodniske etike, naj bi se vrhovni sodnik tudi javno izrekel v
intervjuju za ¢asopis. Navedene okoliS¢ine po pritoznikovem
mnenju objektivno upravi€ujejo dvom v sodnikovo nepristran-
skost. Podlago za objektivno upravi¢eno prepri¢anje o pri-
stranskosti navedenega vrhovnega sodnika naj bi dodatno
utrjeval tudi podatek, da ta sodnik obravnava tudi zadevo
§t. | Up 537/2003, kjer je stranka v postopku pritoznik, in
da je ni predlozil v reSevanje, ko je priSla na vrsto. Pritoznik
navaja, da je v zvezi s to zadevo ze 15. 12. 2004 predlagal
prednostno obravnavo in da odgovora na predlog ni nikoli
prejel. Njegova zadeva ob vlozitvi ustavne pritozbe Se ni bila
reSena, Ceprav naj bi bil po podatkih predsednika Vrhovnega
sodis€a Cas reSevanja zadev na upravnem oddelku bistveno
krajSi od treh let.

45. Predsednik Vrhovnega sodis¢a je s sklepom st.
Su 29/2006 z dne 18. 4. 2006 pritoznikovo zahtevo za izlo€itev
sodnika (kot prepozno) zavrgel z obrazloZitvijo, da je bilo o za-
devi Ze odlo¢eno na seji senata 29. 3. 2006, nato pa je pritozni-
ka s posebnim dopisom z dne 18. 4. 2006 pozval, naj se izjavi,
ali je njegovo vlogo z dne 4. 4. 2006 Steti kot predlog za obnovo
postopka, Se preden je odlocitev sodiS€a znana. Ker je bila
3. 5. 2006 izpodbijana sodba pritozniku vro¢ena, je pritoznik
Vrhovnemu sodiS¢u predlagal, naj odloca o predlogu za obnovo
postopka. Predsednik Vrhovnega sodi$¢a je v nasprotju s stali-
S§¢em Ustavnega sodis¢a v odloc¢bi $t. Up-365/05 Stel, da je bil
pritozbeni postopek koncan z odloditvijo pritozbenega senata
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29. 3. 2006 in ne z izdajo pritozbene odlocbe. Vendar pritoznik
sklepa predsednika Vrhovnega sodiS¢a v ustavni pritozbi ne
izpodbija. Pritoznik s tem, ko poudarja, da so sodniki uspo-
sobljeni, da sami predlagajo svojo izloCitev, kadar obstajajo
okoliS¢ine, ki bi lahko vzbujale dvom v njihovo nepristranskost,
krSitev prvega odstavka 23. Clena Ustave ocita vrhovnemu
sodniku oziroma ¢lanom pritozbenega senata.

46. ZPP v drugem odstavku 71. ¢lena nalaga sodniku
dolznost, da v primeru, ¢e so podane kaksne okolisCine, ki
spravljajo v dvom njegovo nepristranskost (odklonitveni razlog,
6. to¢ka 70. ¢lena ZPP), to sporoci predsedniku sodis¢a, ki
odlodi o izloditvi. Kadar sodi v zadevi senat, so ¢lani senata
dolzni upostevati tudi izloCitvene razloge, ki se nanasajo na
druge Clane senata. DolZznost, opredeljena v drugem odstavku
71. ¢lena kot sodnikova posami¢na dolznost, ki zadeva le
razloge, ki se nanasajo nanj osebno, je pri senatnem sojenju
nekaksna "skupinska" dolznost Clanov senata, ki pa morajo
vsak posebej paziti tudi na izloCitvene okolis¢ine, ki se nana-
Sajo na druge ¢lane senata. V obravnavanem primeru so bile
navedene okolid¢ine vrhovnemu sodniku nedvomno znane Se
pred odloganjem pritozbenega senata. Se pred konéno odlo-
Citvijo o zadevi (tj. Se preden je sodiSCe poslalo pisni odpravek
sodbe strankam), sta bili s temi okoli§€inami seznanjeni tudi
najmanj dve Clanici pritoZbenega senata. |1z sklepa predsednika
Vrhovnega sodi§¢a o zavrzenju zahteve za izloCitev sodnika
namrec€ izhaja, da je predsednik Vrhovnega sodiS¢a Se istega
dne, ko je bila zahteva viloZena (5. 4. 2006), o njej obvestil
vodjo Upravnega oddelka Vrhovnega sodi$¢a in predsednico
pritoZbenega senata ter ¢lanico senata.

47. Odlocitev Ustavnega sodi$¢a v obravnavanem prime-
ru ni odvisna od odgovora na vprasanje, ali je vrhovni sodnik
dejansko pristranski, ampak od odgovora na vprasanje, ali
so na strani vrhovnega sodnika kak$ne okolis¢ine, ki pri ra-
zumnem c¢loveku pri razumnem upostevanju vseh okoliS¢in
primera lahko ustvarijo upravi¢en dvom v njegovo nepristran-
skost. Kot je bilo Ze poudarjeno, iz pravice do nepristranskosti
sojenja izhaja tudi zahteva, da sodiS¢e pri postopanju v kon-
kretni zadevi ustvarja oziroma ohrani videz nepristranskosti. Po
oceni Ustavnega sodiS¢a so okolis¢ine konkretnega primera,
navedene v 44. toCki obrazlozitve, takSne, da pri razumnem
¢loveku vzbujajo resen dvom v nepristranskost vrhovnega so-
dnika, oziroma tak$ne, da dopuscajo dvom v nepristranskost
sodiS¢a, ne le v oCeh pritoznika, temvec¢ tudi objektivno.24
Vrhovni sodnik oziroma ¢lanici pritozbenega senata, ki sta
bili z navedenimi okoli§¢inami seznanjeni, bi lahko predlagali
njegovo (svojo) izlo€itev, s ¢imer bi v obravnavanem primeru
lahko zagotovili videz nepristranskosti sojenja, vendar tega niso
storili. 1z navedenega izhaja, da sodi$¢e ni zagotovilo videza
nepristranskosti sojenja, kar pomeni, da sodisce v konkretnem
primeru ni zadostilo zahtevam, ki zanj izvirajo iz pravice do
nepristranskega sojenja. Glede na navedeno je bila pritozniku z
izpodbijano sodbo kr$ena pravica iz prvega odstavka 23. ¢lena
Ustave.

48. Med postopkom odlo¢anja o tej ustavni pritozbi je
bila na podlagi novega postopka za imenovanje predsednika
Okroznega sodi$¢a v Ljubljani, zacetega na podlagi sklepa
Sodnega sveta z dne 26. 4. 2007 (Uradni list RS, 41/07), z
odlo¢bo Ministra za pravosodje st. 700-22/2005 z dne 30. 6.
2007 na mesto predsednika Okroznega sodis¢a v Ljubljani
imenovana druga oseba. Pravni interes je ena izmed proce-
snih predpostavk vsakega postopka, tudi postopka z ustavno
pritozbo. Ustavno sodiS¢e praviloma Steje, da je pravni interes
v postopku z ustavno pritoZzbo podan, ¢e pritoznik kot verjetno
izkaze, da bo ugoditev njegovi ustavni pritozbi pomenila zanj
doloc¢eno korist (izboljSanje pravnega polozaja), ki je brez
tega ne more doseci. Pravni interes mora biti izkazan ob
vlozitvi ustavne pritozbe, na njegov obstoj pa mora Ustavno
sodi$&e paziti po uradni dolznosti ves as postopka. Ceprav
je v Casu izdaje te odlocbe mesto predsednika Okroznega

24 Primerjaj sodbo ESCP Svarc in Kavnik proti Sloveniji.

sodiSCa ze zasedeno, se Ustavno sodiS¢e zaradi specificnih
okolis¢in obravnavanega primera ni odloCilo za zavrzenje
ustavne pritozbe, med drugim tudi zato, ker je v sklepu z dne
18. 1. 2007, s katerim je odlocilo o predlogu za zadrzanje,
glede na vlogo predsednika sodi$¢a dalo prednost nemotene-
mu izvajanju sodne oblasti, s ¢imer je omogocilo imenovanje
novega predsednika sodiS¢a. Zato se je Ustavno sodisCe
odlocilo, da bo presojalo, ali so bile v postopku pred Vrhovnim
sodis¢em pritoZniku kr§ene Clovekove pravice in svoboscine.
Pri odlo¢anju se je, upostevajo€ specificne okolis€ine primera,
ob uporabi dolo¢b 47. Elena v zvezi z 49. ¢lenom ZUstS omeji-
lo na ugotovitev krSitve ¢lovekove pravice iz prvega odstavka
23. ¢lena Ustave (3. tocka izreka).

49. 1z navedb v ustavni pritozbi izhaja tudi oCitek o nera-
zumno dolgem sojenju (prvi odstavek 23. ¢lena Ustave). Ustav-
no sodisce ni pristojno presojati morebitnih krsitev ¢lovekovih
pravic, ki nastanejo neposredno z ravnanjem ali opustitvijo
dolznega ravnanja sodis¢a. Od 1. 1. 2007 ureja varstvo pra-
vice do sojenja brez nepotrebnega odlasanja Zakon o varstvu
pravice do sojenja brez nepotrebnega odlasanja (Uradni list
RS, §t. 49/06 — ZVPSBNO). Glede na navedeno je bilo treba
ustavno pritozbo v tem delu zavredi (4. tocka izreka).

B.—IV.

Ustavna pritozba zoper sklep Vrhovnega sodis¢a
st. VIl Ips 1/2006 z dne 14. 11. 2006 v zvezi s sklepom Vr-
hovnega sodis¢a st. VI Ips 4/2006 z dne 17. 5. 2006

50. Pritoznik je v zvezi s krSitvijo pravice do nepristranske-
ga sodiS¢a iz prvega odstavka 23. ¢lena Ustave zoper sodbo
Vrhovnega sodis¢a st. | Up 143/2006 poleg zgoraj obravnavane
ustavne pritozbe vlozil tudi predlog za obnovo postopka po 4.
tocki prvega odstavka 85. €lena ZUS. Ker je Vrhovno sodis¢e
s sklepom §t. VII 1/2006 z dne 14. 11. 2006 njegovo pritozbo
zavrnilo in potrdilo sklep Vrhovnega sodid¢a prve stopnje, ki
je predlog pritoznika za obnovo postopka zavrglo, je pritoznik
vlozil ustavno pritoZbo tudi zoper navedena sklepa Vrhovnega
sodisc¢a.

51. Po prvem odstavku 50. ¢lena ZUstS lahko vsakdo
ob pogoijih, ki jih dolo€a ta zakon, vlozi pri Ustavnem sodiS¢u
ustavno pritozbo, ¢e meni, da mu je s posami¢nim aktom
drzavnega organa, organa lokalne skupnosti ali nosilca jav-
nih pooblastil krSena njegova Clovekova pravica ali temeljna
svobo&¢ina. Vsakdo, ki zahteva sodno varstvo svojih pravic
in pravnih interesov, mora izkazati pravni interes. Kot verjetno
mora izkazati, da bo ugoditev njegovi zahtevi pomenila zan;j
dolo¢eno pravno korist, ki je brez tega ne more doseci. Pravni
interes mora biti izkazan tudi za vlozZitev ustavne pritozbe. Na
obstoj pravnega interesa mora Ustavno sodiS¢e paziti po ura-
dni dolznosti ves Cas postopka.

52. Ker je Ustavno sodisce Ze ob obravnavi ustavne pri-
tozbe zoper sodbo §t. | Up 143/2006 ugotovilo krSitev prve-
ga odstavka 23. ¢lena Ustave, pritoznik po oceni Ustavnega
sodiS€a ne izkazuje ve€ pravnega interesa za nadaljevanje
postopka s to ustavno pritozbo. Ustavno sodisCe jo je zato
zavrglo (5. tocka izreka).

C.

53. Ustavno sodiS¢e je sprejelo to odlocbo na podlagi
21. Clena, drugega odstavka 26. ¢lena, 47. ¢lena v zvezi s pr-
vim odstavkom 49. €lena, prve in druge alineje prvega odstavka
55.b €lena ZUstS ter prve alineje drugega odstavka 46. ¢lena
Poslovnika Ustavnega sodi§¢a (Uradni list RS, §t. 86/07) v
sestavi: predsednik dr. Janez Cebulj ter sodnici in sodniki
dr. Zvonko FiSer, dr. Franc Grad, Lojze Janko, mag. Marija
Krisper Kramberger, Milojka Modrijan, dr. Ciril Ribi¢i¢ in Joze
Tratnik. Prvo tocko izreka je sprejelo s sedmimi glasovi proti
enemu. Proti je glasoval sodnik FiSer, ki je dal odklonilno lo¢eno
mnenje. Drugo do peto toc¢ko izreka je sprejelo soglasno.

Predsednik
dr. Janez Cebulj I.r.



Uradni list Republike Slovenije

&. 101 / 5.11. 2007 / stran 13633

5025. Odloéba o delni razveljavitvi prvega
odstavka 92. ¢lena Zakona o zakonski zvezi
in druzinskih razmerjih

Stevilka: U-1-328/05-12
Datum: 18. 10. 2007

ODLOCBA

Ustavno sodisce je v postopku za oceno ustavnosti, zaCe-
tem na pobudo Mirka Verovska, Medvode, ki ga zastopa Lucija
Sikovec Us$aj, odvetnica v Ljubljani, na seji 18. oktobra 2007

odlocilo:

1.V prvem odstavku 92. ¢lena Zakona o zakonski zvezi
in druzinskih razmerjih (Uradni list SRS, §t. 15/76, 1/89, 14/89
—ur. p. b. ter Uradni list RS, §t. 64/01, 16/04 in 69/04 — ur. p.
b.) se razveljavi besedilo "vendar najkasneje pet let od dneva,
ko postane polnoleten".

2. Razveljavitev za€ne ucinkovati eno leto po objavi te
odlo¢be v Uradnem listu Republike Slovenije.

Obrazlozitev

A

1. Pobudnik izpodbija 98. ¢len Zakona o zakonski zvezi
in druzinskih razmerjih (v nadaljevanju ZZZDR). Nasprotuje
zakonski ureditvi, ki dolo€a prekluziven rok za vlozitev tozbe
na ugotovitev oCetovstva. Pobudnik najprej pojasnjuje okoli-
§¢ine, v katerih je izvedel, kdo je njegov o€e. Navaja, da je
potem, ko je izvedel, da oseba, ki jo je imel vse svoje Zivljenje
za oceta, ni njegov bioloski oCe, vlozil tozbo na ugotovitev
ocetovstva, ki jo je sodiSce kot prepozno zavrglo. Pobudnik je
prepric¢an, da je njegova pravica do ugotovitve, kdo je njegov
oce, neodtujljiva pravica in da je pravica, da je seznanjen z
morebitnimi dednimi boleznimi, ki jih lahko prenasa na potom-
ce, moc¢nejSa od pravice bioloSkega ocCeta, da v doloCenem
asu izve, ali je oce otroka ali ne. Casovno omejevanije, kot
ga predvideva izpodbijana zakonska ureditev, po mnenju po-
budnika pomeni krsitev ¢lovekovih pravic, med katere spada
tudi pravica vedeti, kdo so otrokovi bioloski starsi. Pobudnik
zatrjuje neskladje izpodbijane zakonske ureditve s 15., 23.,
35., 53. in 54. ¢lenom Ustave.

2. Drzavni zbor v odgovoru na pobudo najprej opozarja
na to, da pobudnik ne izkazuje pravnega interesa za izpodbi-
janje 98. ¢lena ZZZDR. Za primer, ¢e bi Ustavno sodis¢e na-
vedbe v pobudi obravnavalo kot pobudo za oceno ustavnosti
92. ¢lena ZZZDR, pa Drzavni zbor navaja tudi vsebinske argu-
mente, s katerimi zavraca ocCitke pobudnika. Pojasnjuje, da je
vsebinski razlog za dolocitev ¢asovnih omejitev glede vlozitve
tozbe na ugotovitev oziroma izpodbijanje oCetovstva v zago-
tovitvi nespremenljivosti starSevskih razmerij po dolo€enem
Casu. Po staliS¢u Drzavnega zbora te omejitve pomenijo ure-
sni¢evanje in utrjevanje pravic iz 53. in 54. ¢lena Ustave, saj
pravic in dolznosti starSev po dolo€enem €asu ni ve€¢ mogoce
ukinjati ali vzpostavljati s spreminjanjem starSevskih razmerij,
trajnost teh razmerij pa je zlasti tudi v interesu otroka. Zato ¢a-
sovne omejitve po staliS€u Drzavnega zbora niso v neskladju s
53. in 54. ¢lenom Ustave, temvec pomenijo njuno realizacijo.
Drzavni zbor zavraca tudi oCitke o neskladju 92. ¢lena ZZZDR
s 35. ¢lenom Ustave. Strinja se sicer s tem, da ima posame-
znik v okviru varstva osebnostnih pravic iz 35. ¢lena Ustave
pravico do seznanitve s svojimi dednimi boleznimi oziroma s
tveganjem za njihov nastanek. Vendar ta pravica po staliS¢u
Drzavnega zbora ni neomejena, temvec¢ tréi ob pravico do
zasebnosti bioloSkega ocCeta, ki izvira iz iste ustavne dolocbe
in ki je glede na to, da zdravstveni podatki sodijo med ob-

Cutljive osebne podatke, Se posebej utemeljena. Poleg tega
Drzavni zbor opozarja na nejasnost pobudnikovih navedb,
saj tudi v primeru, da bi pobudnik uspel s tozbo na ugotovitev
oCetovstva, to Se ne pomeni, da bi se lahko seznanil z njego-
vimi zdravstvenimi podatki brez njegovega izrecnega pisnega
soglasja. Kar zadeva zatrjevano neskladje s 23. ¢lenom Usta-
ve, Drzavni zbor pojasnjuje, da ¢asovna omejitev pravice do
sodnega varstva sicer pomeni poseg v pravico iz 23. ¢lena
Ustave, vendar je ta poseg nujno potreben zaradi varstva pra-
vic iz 53. in 54. ¢lena Ustave. Poseg je po stalis€u Drzavnega
zbora tudi sorazmeren, saj so roki dolo€eni razumno in tako,
da je dosezeno sorazmerje med navedenimi ustavnimi pravi-
cami. Drzavni zbor zavraca tudi o€itek o neskladju izpodbijane
ureditve s 15. ¢lenom Ustave.

3. Vlada in Ministrstvo za delo, druzino in socialne zadeve
(v nadaljevanju Ministrstvo) v zvezi s pobudo pojasnjujeta, da
ZZZDR v vseh primerih ugotavljanja oziroma izpodbijanja oCe-
tovstva doloca rok za vlozitev tozbe, razlog za tak$no ureditev
pa je v zavarovanju trajnosti razmerij, Cetudi na racun resnice.
TakSna ureditev omogoca, da ima otrok urejeno ocetovstvo
in s tem povezana pravna razmerja ter pravice in obveznosti,
Cetudi dolo¢ena oseba ni bioloski o¢e. Stabilnost razmerja torej
utemeljuje Casovno omejitev za vlozitev tozbe, zato po staliS¢u
Vlade in Ministrstva s takSno ureditvijo ni krSena pravica do so-
dnega varstva. V zvezi s zatrjevanjem pobudnika, da ima otrok
pravico vedeti, kdo so njegovi bioloski starsi, predvsem zaradi
ugotavljanja morebitnih dednih obolenj, Vlada in Ministrstvo
pojasnjujeta, da pravica do seznanitve z razlicnimi dednimi
obolenji ni v neposredni povezavi z ugotovitvijo bioloSkega
oCetovstva, prav tako pa ni absolutna, saj je treba upostevati
tudi pravico do zasebnosti prednika, na katerega naj bi se
dedne bolezni nanasale. Namen pravne ureditve na podrocju
ugotavljanja in izpodbijanja ocetovstva je zagotoviti pravno
urejeno starSevstvo in s tem pravno priznano razmerje ter na
drugi strani moznost ureditve tega razmerja glede na dejanske
okolis€ine (s tozbo na ugotovitev oziroma izpodbijanje oceto-
vstva ali materinstva). Zaradi zagotavljanja trdnosti in trajnosti
razmerja pa je ta moznost omejena zgolj na dolo¢en rok. Glede
na to so po mnenju Vlade in Ministrstva neutemeljeni ocitki o
krsitvi 35. in 53. ¢lena Ustave. Pobudnik se po mnenju Vlade
in Ministrstva tudi ne more sklicevati na krsitev 54. ¢lena Usta-
ve, ki se nanasa na pravice in dolznosti otrok do starSev, saj
polnoletna oseba iz tega naslova ne more uveljavljati pravic.
Glede na navedeno Vlada in Ministrstvo menita, da pobuda ni
utemeljena.

B.—1I.

4. Pobudnik v svoji vlogi kot izpodbijani ¢len navaja
98. ¢len ZZZDR. Vendar iz vsebine navedb v pobudi jasno
izhaja, da izpodbija prvi odstavek 92. ¢lena ZZZDR v delu, v
katerem ta dolo¢a, da lahko otrok vlozi tozbo na ugotovitev
oCetovstva najkasneje pet let od dneva, ko postane polnoleten.
Zato je Ustavno sodiS¢e svojo presojo omejilo na to zakonsko
dolo¢bo.

5. Po prvem odstavku 24. ¢lena Zakona o Ustavnem
sodis¢u (Uradni list RS, §t. 64/07 — ur. p. b. — v nadaljeva-
nju ZUstS) mora tisti, ki vlozi pobudo za zacetek postopka
za oceno ustavnosti predpisa, izkazati svoj pravni interes.
Po drugem odstavku istega ¢lena je pravni interes podan,
Ce predpis, katerega oceno pobudnik predlaga, neposredno
posega Vv njegove pravice, pravne interese oziroma v njegov
pravni polozaj. Pobudnik svoj pravni interes utemeljuje z na-
vedbo, da je potem, ko je izvedel, da oseba, ki jo je imel vse
svoje zivljenje za ocCeta, dejansko ni njegov bioloski oce, vlozil
tozbo na ugotovitev oetovstva, ki pa jo je sodis¢e zavrglo, saj
je bila vlozena po preteku roka iz prvega odstavka 92. ¢lena
ZZZDR. Pobudnik prilaga sklep Okroznega sodi$¢a v Ljubljani
§t. P 2159/2005 — IV z dne 16. 9. 2005, s katerim je sodisS¢e
njegovo tozbo zavrglo. Glede na to, da izpodbijana zakon-
ska dolo¢ba pobudniku preprecuje, da bi dosegel vsebinsko
obravnavo tozbe na ugotovitev o€etovstva, Ustavno sodisce
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ocenjuje, da pobudnik izkazuje pravni interes za izpodbijanje
navedene zakonske dolocbe.

6. Pobudo za presojo prvega odstavka 92. ¢lena ZZZDR
v izpodbijanem delu je Ustavno sodiS¢e sprejelo. Ker so bili
izpolnjeni pogoji iz Cetrtega odstavka 26. ¢lena ZUstS, je na-
daljevalo z odlo¢anjem o zadevi.

B.—IL

7. Po prvem odstavku 92. ¢lena ZZZDR lahko otrok vlozi
tozbo na ugotovitev oCetovstva, ko postane polnoleten, vendar
najkasneje pet let od dneva, ko postane polnoleten. Pobudnik
nasprotuje temu, da je za vlozitev tozbe za ugotovitev oceto-
vstva predpisan prekluziven rok.

8. Pravica posameznika do poznavanja svojega izvora
spada v sklop osebnostnih pravic. Temelj in mejo ustavnega
varstva osebnostnih pravic doloCata 34. in 35. ¢len Ustave.
Ustavno sodisce je ze sprejelo staliS¢e, da imajo dolocbe, ki
varujejo Clovekovo osebno dostojanstvo, osebnostne pravi-
ce, njegovo zasebnost in varnost (34. do 38. ¢len Ustave),
posebno mesto med Elovekovimi pravicami in temeljnimi svo-
bos¢inami.’ V zvezi s pravico otroka do poznavanja svojega
izvora je pomemben tudi prvi odstavek 7. ¢lena Konvencije o
otrokovih pravicah (Uradni list SFRJ, §t. 15/90, Akt o notifikaciji
nasledstva glede konvencij Organizacije zdruzenih narodov in
konvencij, sprejetih v Mednarodni agenciji za atomsko energijo,
Uradni list RS, &t. 35/92, MP, §t. 9/92 — KOP), po katerem mora
biti otrok takoj po rojstvu vpisan v rojstno mati¢no knjigo in ima
od rojstva pravico do imena, pravico pridobiti drzavljanstvo
in po moznosti pravico, da pozna svoje starSe in da ti skrbijo
zanj. Po drugem odstavku istega ¢lena drzave pogodbenice
uresniCevanje teh pravic zagotavljajo v skladu s svojo notranjo
zakonodajo in obveznostmi, ki jim jih nalagajo ustrezni medna-
rodni akti s tega podrocja, Se posebej tam, kjer bi bil otrok sicer
brez drzavljanstva.

9. Clovekova osebnost je splet ve& osebnih dobrin, ki
SO varovane s posameznimi osebnostnimi pravicami.2 Ze ime
pove, da so to pravice, ki gredo ¢loveku kot osebi. Z jamstvom
osebnostnih pravic so zagotovljeni tisti elementi posamezniko-
ve osebnosti, ki niso varovani z drugimi dolocbami Ustave (s
svobodo vesti, izrazanja itd.), a je Sele skupaj z njimi posame-
zniku dana moznost, da se svobodno razvija in oblikuje svoje
zZivljenje v skladu z lastnimi odlocitvami.3 Med elemente, ki so
odlocilnega pomena za razvoj posameznikove osebnosti, Steje
tudi poznavanje svojega lastnega izvora. Gre namre€ za enega
od elementoy, ki je klju¢en za predstavo posameznika 0 samem
sebi, pa tudi o njegovem mestu v druzbi. Poznavanje lastnega
izvora pomembno vpliva tudi na druzinske in sorodstvene vezi.
Nemoznost ugotovitve lastnega izvora pa lahko za posamezni-
ka pomeni hudo breme in negotovost.4 Zato v sklop osebno-
stnih pravic sodi tudi pravica do poznavanja svojega lastnega
izvora. V SirSem smislu gre za pravico do osebne identitete,5
katere sestavni del so tako pravica do osebnega imena in pra-
vica do drzavljanstva kot tudi pravica posameznika, da pozna
identiteto svojih starSev.

10. Med razlogi, zaradi katerih ima vsakdo interes izve-
deti, kdo so njegovi naravni starsi, je prvi in najpomembne;jsi
razlog psiholoSka potreba posameznika po identiteti. Dru-
gi razlog je v medicinski zgodovini. Pri tem gre predvsem
za podatke o dednih boleznih, kot so hemofilija, sladkorna
bolezen ipd. Tretji razlog so materialni interesi posamezni-

1 Prim. odlo¢bo §t. U-1-25/95 z dne 27. 11. 1997, Uradni list
RS, st. 5/98 in OdIUS VI, 158.

2 A. Finzgar: Osebnostne pravice, Slovenska akademija
znanosti in umetnosti, Ljubljana 1985, str. 39.

3 Prim. odlo¢bo Ustavnega sodis¢a §t. U-1-226/95 z dne 8. 7.
1999 (Uradni list RS, §t. 60/99 in OdIUS VI, 174).

4 Prim. odloCitev nemsSkega Zveznega ustavnega sodis¢a z
dne 26. 4. 1994, BVerfGE 90, 263-277.

5 O pravici do osebne identitete A. Finzgar: cit. delo, str. 98.

ka, npr. interes dedovati po naravnih star$ih.6 StarSevsko
razmerje vzpostavlja vzajemne pravice in obveznosti med
starSi in otrokom. Pravno razmerje med materjo in otrokom
se vzpostavi z rojstvom, medtem ko pravna vez med ocetom
in otrokom s trenutkom rojstva nastane le, ¢e velja domneva
oCetovstva.”

11. Tako kot za vse Clovekove pravice in temeljne svobo-
$Cine tudi za osebnostne pravice, ki so varovane v 35. ¢lenu
Ustave, velja, da niso absolutne in neomejene. V skladu s
tretjim odstavkom 15. ¢lena Ustave so omejene s pravicami
drugih in v primerih, ki jih dolo¢a ta Ustava. Izpodbijana zakon-
ska ureditev, ki otroku omogoca vlozZitev toZzbe na ugotovitev
oCetovstva najkasneje pet let po dopolnitvi polnoletnosti, po
oceni Ustavnega sodiS¢a pomeni poseg v njegovo osebnostno
pravico do poznavanja svojega izvora (35. ¢len Ustave). Posegi
v Clovekove pravice ali temeljne svoboSc¢ine so po ustaljeni
ustavnosodni presoji dopustni, ¢e so v skladu z nacelom soraz-
mernosti. Presojo, ali je poseg v ¢lovekovo pravico dopusten,
opravi Ustavno sodiS¢e na podlagi t. i. strogega testa soraz-
mernosti (glej odlo¢bo §t. U-1-18/02 z dne 24. 10. 2003, Uradni
list RS, &t. 108/03 in OdIUS XIlI, 86). Ustavno sodiS§¢e mora
najprej ugotoviti (presoditi), ali je zakonodajalec zasledoval
ustavno dopusten cilj.

12. Kot izhaja iz odgovora Drzavnega zbora ter mnenja
Vlade in Ministrstva, je legitimen namen oziroma cilj izpod-
bijane zakonske ureditve v zagotovitvi jasnosti in gotovosti
ter trajnosti druzinskopravnih razmerjih.8 Navedeno po oceni
Ustavnega sodiS¢a zadoS¢a za sklep, da je imel zakonodajalec
ustavno dopusten cilj, zaradi katerega je omejil osebnostno
pravico otroka, ki je varovana v okviru 35. ¢lena Ustave.

13. Ob ugotovitvi, da poseg zasleduje ustavno dopusten
cilj in da s tega vidika torej ni nedopusten, je treba vselej oceniti
Se, ali je ta v skladu z naceli pravne drzave (2. ¢len Ustave),
in sicer s tistim izmed teh nacel, ki prepoveduje prekomerne
posege (sploSno nacelo sorazmernosti). Oceno, ali ne gre
morda za prekomeren poseg, opravi Ustavno sodi§¢e na pod-
lagi t. i. strogega testa sorazmernosti. Ta test obsega presojo
treh vidikov: 1) ali je poseg sploh nujen (potreben) za dosego
zasledovanega cilja; 2) ali je ocenjevani poseg primeren za do-
sego zasledovanega cilja v tem smislu, da je ta cilj s posegom
dejansko mogoce dosedi; 3) ali je teza posledic ocenjevanega
posega v prizadeto ¢lovekovo pravico proporcionalna koristim,
ki bodo zaradi posega nastale (nacelo sorazmernosti v ozjem
pomenu oziroma nacelo proporcionalnosti). Le ¢e poseg pre-
stane vse tri vidike testa, je ustavno dopusten (glej odlo¢bo
§t. U-1-18/02).

14. Ne da bi se spuscalo v presojo, ali je obravnavani
poseg zakonodajalca nujen in primeren (ukrep) za zagotovitev
zasledovanega cilja, Ustavno sodi$€e ocenjuje, da ta poseg
ne prestane preizkusa sorazmernosti v ozjem pomenu bese-
de. Zakonodajalec je nesorazmerno omejil pravico otroka, da
izve za svoj izvor, s tem ko je moznost sodnega uveljavljanja
te pravice omejil na objektivni petletni rok po dopolnitvi pol-
noletnosti. Po preteku navedenega roka otrok dejansko nima
ve¢ moznosti sodno uveljavljati svoje pravice do poznavanja
lastnega izvora, kar potrjuje tudi pobudnikov primer. Kot je bilo
Ze navedeno, izpodbijana zakonska ureditev varuje trajnost
obstojecih druzinskopravnih razmerij. Dejstvo je, da lahko
ugotavljanje izvora otroka v kasnejsi (odrasli) dobi povzrogi
neprijetne posledice v osebnem in druzinskem Zivljenju vseh
tistih, ki so posredno ali neposredno vpleteni v postopek

6 Tako M. Koncina Peternel: Osebnostne pravice otroka in
njihovo pravno varstvo; objavljeno v: Pravni vidiki otrokovih pra-
vic (ve¢ avtorjev, ured. A. Selih), Uradni list RS, Ljubljana 1992,
str. 104.

7 Po 86. Clenu ZZZDR velja za oCeta otroka, rojenega v
zakonski zvezi ali v ¢asu tristo dni po prenehanju zakonske zveze,
moz otrokove matere.

8 Tako tudi K. Zupangi¢: Druzinsko pravo, Uradni list RS,
Ljubljana, 1999, str. 107.
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ugotavljanja otrokovega izvora. Vendar po presoji Ustavnega
sodisCa interes otroka, ki je po preteku petletnega roka po
dopolnitvi polnoletnosti izvedel za svoj izvor, pretehta nad
interesom pravne varnosti in potrebo po varovanju trajnosti
obstojecih druzinskopravnih razmerij. Otroku je namre¢ po
preteku prekluzivnega roka odvzeta vsakrSna moznost, da bi
kadarkoli kasneje uveljavljal svojo pravico, da izve za svojega
genetiCnega ocCeta. Po oceni Ustavnega sodiS¢a je pri presoji
treba upostevati specifiCen polozaj otroka kot upravi¢enca
za vlozitev tozbe na ugotovitev oCetovstva. Otrok je namrec¢
povsem odvisen od informacij, ki mu jih posredujejo drugi
(predvsem njegovi starsi). Tudi na to, kdaj mu bodo starsi
razkrili podatke, ki so relevantni za vlozitev tozbe, otrok nima
vpliva.? Pri tem Ustavno sodiS¢e poudarja, da dolocitev roka
za vlozZitev toZbe sama po sebi ni ustavno sporna. Kljuéno pa
je, na kakSen nacin je rok dolo¢en. Ustavno sodisS¢e ocenjuje,
da pravna varnost in trajnost druzinskopravnih razmerij ne bi
bila bistveno prizadeta, ¢e bi zakonodajalec rok dologil tako,
da bi tekel od trenutka dalje, ko otrok izve za okolis¢ine, ki so
odlocCilne za vlozitev tozbe. Poleg tega lahko zakonodajalec
tudi na druge nacine omeji u€inke ugotovitve otrokovega izvo-
ra na pravno varnost in obstoje€a druzinskopravna razmerja
(npr. s krajSim subjektivnim rokom ali z omejenim ucinkova-
njem ugotovitve otrokovega izvora na obstoje¢a druzinsko-
pravna razmerja).

15. Glede na navedeno Ustavno sodis¢e ocenjuje, da
je izpodbijana zakonska ureditev, po kateri lahko otrok vlozZi
tozbo na ugotovitev oCetovstva najkasneje pet let od dneva,
ko postane polnoleten, v neskladju s 35. ¢lenom Ustave.
Zato je Ustavno sodi$¢e v prvem odstavku 92. ¢lena ZZZDR
razveljavilo besedilo "vendar najkasneje pet let od dneva,
ko postane polnoleten" (1. toc¢ka izreka). Glede na to, da
je Ustavno sodiscCe pritrdilo zakonodajalcu, da za omejitev
obstaja ustavno dopusten cilj, se je odloc€ilo za razveljavitev
z enoletnim odloznim rokom (2. to¢ka izreka). Zakonodajalcu
je tako prepusceno, da ob upostevanju razlogov, ki izhajajo
iz te odlocbe, sprejme ureditev, ki bo v bodo¢e omogocala
uresnievanje pravice otroka, da izve za svoj izvor, na nacin,
ki bo ustavno skladen.

16. Glede na to, da je Ustavno sodisce ugotovilo nesklad-
je izpodbijane zakonske ureditve s 35. ¢lenom Ustave, se v
presojo drugih zatrjevanih neskladij ni bilo treba spuscati.

C.

17. Ustavno sodisCe je sprejelo to odlocbo na podlagi
43. &lena ZUstS v sestavi: predsednik dr. Janez Cebulj ter
sodnice in sodniki dr. Franc Grad, Lojze Janko, mag. Marija
Krisper Kramberger, Milojka Modrijan, dr. Ciril RibiCi¢, dr. Mir-
jam Skrk in JoZe Tratnik. Odlo&bo je sprejelo s sedmimi glasovi

proti enemu. Proti je glasovala sodnica Modrijan.

Predsednik
dr. Janez Cebulj L.r.

9 Verjetno je tudi to razlog, da nekatere primerjalnopravne
ureditve dolo€ajo nezastarljivost tozb, ki jih ima na voljo otrok
za ugotavljanje oziroma izpodbijanje ocetovstva oziroma mate-
rinstva.

5026. Odloéba o ugotovitvi, da prvi odstavek
146. élena Zakona o organizaciji in financiranju
vzgoje in izobrazevanja ni v neskladju

z Ustavo

Stevilka: U-1-187/05-11
Datum: 18. 10. 2007

ODLOCBA

Ustavno sodiS¢e je v postopku za oceno ustavnosti, za-
Cetem z zahtevo Sindikata vzgoje, izobrazevanja, znanosti in
kulture Slovenije, Ljubljana, ki ga zastopa OdvetniSka druzba
Ferfolja, Ljubi¢ in partneriji, o.p., d.n.o., Ljubljana, na seji 18. ok-
tobra 2007

odloc¢ilo:

Prvi odstavek 146. ¢lena Zakona o organizaciji in financi-
ranju vzgoje in izobrazevanja (Uradni list RS, §t. 12/96, 23/96
— popr., 64/01, 108/02, 14/03 — ur. p. b., 34/03, 55/03 — ur. p. b.,
79/03, 115/03 — ur. p. b., 65/05, 98/05 — ur. p. b., 129/06 in
16/07 — ur. p. b.) ni v neskladju z Ustavo.

Obrazlozitev

A.

1. Predlagatelj, Sindikat vzgoje, izobrazevanja, znanosti
in kulture Slovenije (v nadaljevanju SVIZ) izpodbija prvi odsta-
vek 146. ¢lena Zakona o organizaciji in financiranju vzgoje in
izobrazevanja (v nadaljevanju ZOFVI). Izpodbijana dolo¢ba
naj bi bila v neskladju z 2., s 14. in z 22. ¢lenom ter s tretjim
odstavkom 49. ¢lena Ustave. Izpodbijani ureditvi oCita, da pov-
zroCa razli¢no obravnavanije ljudi z enako izobrazbo in da neso-
razmerno posega v pravna upravicenja uciteljev z visjesolsko
izobrazbo, ki ob uveljavitvi zakona niso bili zaposleni v vzgoji in
izobrazevanju. Tistim, ki so bili ob uveljavitvi ZOFVI zaposleni v
vzgoji in izobrazevanju, dovoljuje opravljati delo tudi v prihodnje
za nedologen €as, tistim, ki na dan uveljavitve ZOFVI niso bili
zaposleni v vzgoji in izobrazevanju, pa je s tem dnem prepo-
vedal delo v Soli in de facto brez prehodnega obdobja nalozil
pridobitev visokoSolske izobrazbe. I1zpodbijani doloc¢bi ocita tudi
nedorecenost, ker ne doloca jasno, ali je pravica opravljati delo
po tej doloc€bi absolutno pridobljena pravica ali pa varuje zgolj
konkretno zaposlitev z dnem uveljavitve Zakona. Zaradi tega
naj bi prihajalo v praksi do razli¢nih razlag tako poslovodnih or-
ganov vzgojno-izobrazevalnih zavodov, ministrstva, pristojnega
za Solstvo, kot tudi sodiS¢. Predlagatelj je z vlogo z dne 8. 11.
2005 ta ocitek dodatno obrazlozil. Meni namrec¢, da izpodbijana
dolocba izrecno podeljuje vsem, ki so bili ob uveljavitvi ZOFVI
zaposleni v vzgoji in izobraZzevanju in so izpolnjevali zakonske
pogoje, pravico, da to delo opravljajo Se naprej za nedolo¢en
Cas, saj zakon ne dolo€a nobenih omejitev. Zato teh oseb ob
ponovni zaposlitvi v vzgoji in izobrazevanju ni mogoce Steti za
neustrezne z vidika izpolnjevanja izobrazbenih pogojev, tudi ¢e
so po 15. 3. 1996 prekinili delovno razmerje v vzgoiji in izobra-
Zevanju. Neprekinjenosti zaposlitve v vzgoji in izobraZzevanju
kot pogoja za zaposlitev uciteljev in vzgojiteljev z visjeSolsko
izobrazbo, ki so za¢asno prekinili delovno razmerje po uvelja-
vitvi ZOFVI, iz izpodbijane dolo¢be po njegovem mnenju ne
izhaja. Da ni bil namen zakonodajalca omejevati te skupine
strokovnih delavcey, pa naj bi izhajalo tudi iz drugega odstavka
136.a ¢lena ZOFVI v poglavju o kazenskih dolo¢bah.

2. Drzavni zbor meni, da SVIZ v obravnavani zadevi ne
more nastopati kot predlagatelj. Ocita mu, da ni izkazal, da bi
bile zaradi izpodbijane dolo¢be ogroZene pravice delavcey,
glede na to, da prav ta dolo¢ba zaposlenim v vzgoji in izobra-
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Zevanju zagotavlja isto raven pravic. Prav tako naj bi iz navedb
predlagatelja izhajalo, da zastopa tudi interese tistih uciteljev
in vzgojiteljev brez zaposlitve oziroma zaposlenih v drugih
dejavnostih, Ceprav iz njegovega Statuta izhaja, da zastopa in-
terese zaposlenih v vzgoji in izobrazevanju, znanosti in kulturi.
V zvezi z izpodbijano dolo¢bo pa Drzavni zbor pojasnjuje, da
je zakonodajalec z dolocitvijo visjih izobrazbenih pogojev, kot
zgolj enega izmed pogojev za zaposlitev, posegel v Ze trajajoCa
razmerja tistih uciteljev in vzgojiteljev, ki so na dan uveljavitve
ZOFVI poleg izobrazbe izpolnjevali tudi druge pogoje in bili
zaposleni na podro¢ju vzgoje in izobraZzevanja. Zato je njihov
polozaj z izpodbijano dolo¢bo tudi ustrezno uredil. Ne strinja
se s predlagateljem, da je brez ustrezne prehodne ureditve
posegel v pricakovana upravi¢enja vseh tistih, ki so na dan
uveljavitve ZOFVI izpolnjevali do tedaj predpisane izobrazbe-
ne pogoje. Ob tem navaja, da je izobrazba zgolj eden izmed
pogojeyv, ki jih morajo izpolnjevati zaposleni v vzgoji in izobraze-
vanju, zato zgolj zaradi izpolnjevanja tega pogoja posamezniki
niso mogli pri¢akovati kakrSnihkoli upravi¢enj iz delovnega
razmerja. Meni, da dolo¢ba z vidika pravne varnosti tistih, ki
jih &¢iti, tudi ni problemati¢na. Ob tem se sklicuje na odlo¢bo
Ustavnega sodiS¢a st. U-1-240/04 z dne 8. 12. 2005 (Uradni list
RS, §t. 117/05 in OdI US XIV, 90).

3. Vlada pojasnjuje, da je namen izpodbijane dolo¢be za-
Scititi tiste, ki so izpolnjevali vse pogoje, veljavne do sprejetja
ZOFVI, in so bili vklju€eni v sistemu vzgoje in izobrazevanja.
Doloc¢ba §¢iti torej tiste strokovne delavce, ki so ob uveljavitvi
ZOFVI imeli sklenjeno delovno razmerje v vzgoji in izobra-
Zevanju, so opravljali to delo in izpolnjevali vse predpisane
pogoje, dokler ZOFVI ni teh pogojev spremenil. Vlada zato po-
udarja, da izpodbijana dolocba ne $¢iti tistih, ki na dan 15. 3.
1996 niso bili zaposleni v sistemu vzgoje in izobrazevanja
ali so pozneje iz sistema izstopili. Tem strokovnim delavcem
se na tej podlagi poleg pravice ostati v delovnem razmerju
zagotavljajo tudi pravice, ki izhajajo iz delovnega razmerja
(napredovanje, poklicno usposabljanje itd.). Vlada ob tem
pojasnjuje, da jih ta dolo¢ba ne izenacuje s tistimi strokovnimi
delavci, ki izpolnjujejo z zakonom in drugimi predpisi dolo¢ene
pogoje za opravljanje vzgojno-izobrazevalnega dela, kakor
jim tudi ne daje pravice do sklenitve delovnega razmerja, ker
zasCita velja le za ucitelje in vzgojitelje, ki so ze v sistemu in
opravljajo vzgojno-izobrazevalno ter drugo strokovno delo, za
tiste, ki so iz sistema izstopili, pa se ob morebitnem vracanju
ugotavlja izpolnjevanje predpisanih pogojev v skladu z ZOFVI.
Nadalje navaja, da je ministrstvo, pristojno za Solstvo, izpod-
bijano dolo¢bo ves €as tako razlagalo. To razlago je potrdila
tudi sodna praksa. Sprememba razlage izpodbijane dolo¢be
bi po mnenju Vlade nedvomno povzrocila neenako obravna-
vanje posameznikov pri uveljavitvi njihovih pravic. Ustavnemu
sodis€u predlaga, naj ugotovi, da izpodbijana dolo¢ba ni v
neskladju z Ustavo.

B.—1I.

4. Drzavni zbor meni, da SVIZ v obravnavani zadevi ni
upravi¢en nastopati kot predlagatelj. Zato je bilo treba najprej
presoditi, ali so izpolnjeni pogoji za vlozitev zahteve. SVIZ je
na podlagi osme alineje prvega odstavka 23. ¢lena Zakona
o Ustavnem sodi8¢u (Uradni list RS, &t. 15/94 — ZUstS) vlo-
zil zahtevo za oceno ustavnosti prvega odstavka 146. ¢lena
ZOFVI. Zahtevo za oceno ustavnosti in zakonitosti predpisov in
splosnih aktov, izdanih za izvrSevanje javnih pooblastil, je na tej
pravni podlagi lahko vlozZil reprezentativni sindikat za obmocje
drzave, Ce so bile ogroZene pravice delavcev. Z uveljavitvijo
Zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o Ustavnem
sodis€u (Uradni list RS, §t. 51/07 — v nadaljevanju ZUstS-A) se
je ta dolo¢ba spremenila. Skladno s prvim odstavkom 38. ¢lena
ZUstS-A se postopki v zadevah, v katerih do uveljavitve tega
zakona Ustavno sodis¢e Se ni odlocilo, po njegovi uveljavitvi
nadaljujejo po dolocbah tega zakona. V skladu z enajsto alinejo
prvega odstavka 23.a ¢lena Zakona o Ustavnem sodis¢u (Ura-
dni list RS, &t. 64/07 — ur. p. b. — v nadaljevanju ZUstS) lahko

reprezentativni sindikat za obmocje drzave za posamezno
dejavnost ali poklic, e so ogrozene pravice delavcev, z zah-
tevo zacne postopek za oceno ustavnosti oziroma zakonitosti
predpisa ali sploSnega akta, izdanega za izvrSevanje javnih po-
oblastil. Ustavno sodis¢e je skladno z navedeno dolo¢bo ZUstS
preizkusilo, ali SVIZ izpolnjuje pogoja (to sta reprezentativnost
sindikata za obmocje drzave za posamezno dejavnost ali poklic
ter ogrozenost pravic delavcev) za vlozZitev zahteve v postopku
pred Ustavnim sodisc¢em.

5. 1z prilozene kopije odlo¢be Ministrstva za delo, dru-
Zino in socialne zadeve §t. 121-02-186/93 z dne 9. 9. 1993
izhaja, da je SVIZ reprezentativni sindikat v panogah izo-
brazevanja in znanstveno-raziskovalne dejavnosti v Republiki
Sloveniji. Ustavno sodisce zato Steje, da je SVIZ izkazal pogoj
reprezentativnosti in da je reprezentativni sindikat v dejavnosti
izobrazevanja in znanstveno-raziskovalne dejavnosti za ob-
mocje drzave. Predlagateljeva pravica, da vlozi zahtevo za
oceno ustavnosti, je omejena na pravico do izpodbijanja tistih
predpisov, ki neposredno prizadenejo delovnopravni in s tem
povezan socialni polozaj delavceyv, katerih interese predlagatel;
kot reprezentativni sindikat za obmocje drzave predstavlja in
zastopa (tako Ustavno sodis¢e ze npr. v sklepu st. U-1-63/96
z dne 11.4. 1996, Odl US V, 46 in v sklepu st. U--181/99
z dne 13. 4. 2000, OdI US IX, 91). Drzavni zbor navaja, da
izpodbijana dolo¢ba ne ogroza pravic delavcey, ki jih zastopa
predlagatelj, ker je zakonodajalec prav s to dolo¢bo zaposlenim
Vv vzgoji in izobrazevanju zagotovil isto raven pravic, kot so jih
imeli tudi pred uveljavitvijo ZOFVI. 1z predlagateljevih navedb
izhaja, da ne zahteva ocene ustavnosti izpodbijane dolocbe,
zaradi tega kar doloCa, temve¢ zaradi njene nedorecenosti,
predvsem glede vprasanja statusa tistih uciteljev in vzgojiteljev,
ki so bili na dan uveljavitve ZOFVI zaposleni v vzgoji in izobra-
Zevanju in so izpolnjevali vse zakonske pogoje za opravljanje
vzgojno-izobrazevalnega dela, pa bodo (so) iz kakrSnegakoli
razloga prekinili delovno razmerje ter se Zeleli ponovno zapo-
sliti kot ucitelji oziroma vzgoijitelji. Ker gre za vprasanje jasnosti
zakonske norme in na ustavno skladnost iz tega izhajajocCih
razlag, ki (lahko) ogrozajo pravice delavcey, je Ustavno sodisce
Stelo, da je tudi ta pogoj izkazan.

6. Ker so izpolnjene procesne predpostavke za vlozitev
zahteve, gre SVIZ-u v postopku pred Ustavnim sodi§¢em po-
lozaj predlagatelja.

B. -1

7. Prvi odstavek 146. ¢lena ZOFVI dolo¢a: »Ucitelji v
osnovni in glasbeni Soli, v gimnaziji in v poklicni, strokovni ter
tehniski srednji Soli in vzgojitelji v domu za u€ence ter dijaSkem
domu, ki so izpolnjevali z zakonom dolo¢ene pogoje za opra-
vljanje vzgojno-izobrazevalnega dela v osnovni in glasbeni Soli,
zavodu za vzgojo in izobraZzevanje otrok in mladostnikov s po-
sebnimi potrebami, gimnaziji in v poklicni, strokovni in tehniski
srednji Soli ter v dijaS8kem domu, lahko opravljajo vzgojno-izo-
brazevalno delo tudi po uveljavitvi tega zakona.«

8. Predlagatelj izpodbija prvi odstavek 146. ¢lena ZOFVI
z vidika neskladnosti z 2. ¢lenom Ustave. Dolocba naj bi bila
nejasna, ker ne opredeljuje jasno polozaja tistih, ki so bili na
dan uveljavitve ZOFVI zaposleni v vzgoji in izobrazevanju in
so izpolnjevali vse zakonske pogoje za opravljanje vzgojno-iz-
obrazevalnega in drugega strokovnega dela in so iz kakrsne-
gakoli razloga prekinili delovno razmerje ter se Zeleli ponovno
zaposliti kot ucitelji oziroma vzgojitelji. Meni, da so pravico do
opravljanja dela na podlagi te dolo¢be pridobili tudi uitelji in
vzgoijitelji, ki so sicer izpolnjevali pogoja iz prvega odstavka
146. ¢lena ZOFVI (ij. delo na dan 15. 3. 1996 ter pogoje za
zaposlitev po prej$njih veljavnih predpisih), so pa kasneje, po
uveljavitvi ZOFVI, zapustili vzgojo in izobrazevanje. Ministrstvo
te razlage ne podpira, sodna praksa pa naj bi bila neenotna.
Ker je eno od nacel pravne drzave (2. ¢len Ustave), da morajo
biti zakonske norme jasne, razumljive in nedvoumne, je Ustav-
no sodiS¢e navedeno dolocbo presojalo z vidika skladnosti s
tem nacelom.
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9. Izpodbijana dolocba je uvr§¢ena kot prehodna dolocba.
Namen prehodnih dolocb je ureditev pravic in pravnih razmerij,
ki so Ze nastala pod veljavo prejSnjega prava ter e vedno
obstajajo in trajajo ob uveljavitvi novega prava. Zato je zako-
nodajalec zaradi spostovanja nacela varstva zaupanja v pravo
dolzan urediti prehodno obdobje, kadar nova ureditev posega v
trajajoCa razmerja oziroma upravi¢ena pravna pri¢akovanja. Z
uveljavitvijo ZOFVI se je zahtevana stopnja izobrazbe za ucite-
lie in vzgojitelje zviSala (glej 92. do 99. ¢len ZOFVI). Spremenil
se je torej pogoj temeljne izobrazbe, predpisane za opravljanje
dela uditelja in vzgojitelja. S to spremembo je zakonodajalec
posegel v delovna razmerja tistih uciteljev in vzgoijiteljev, ki ob
uveljavitvi ZOFVI tega pogoja niso izpolnjevali, so pa opravljali
vzgojno-izobrazevalno delo v skladu s pogoiji, ki so veljali do
sprejema nove zakonodaje. Kot izhaja iz odgovora Drzavnega
zbora in mnenja Vlade, gre v primeru izpodbijane ureditve za
varstvo in ohranitev neprekinjenosti zaposlitve prav teh ucite-
liev in vzgojiteljev. Gre torej za ohranitev delovnega razmerja,
ko se pogoji ob spremembi zakonodaje naknadno spremenijo.
Ker je bistvo izpodbijane dolocbe ohranitev delovnega razmer-
ja, je jasno in logi¢no, da varuje zgolj tiste ucitelje in vzgojitelje,
ki so bili ob uveljavitvi ZOFVI v delovhem razmerju v vzgoji in
izobrazevaniju in ki ob spremembi zakonodaje niso vec izpol-
njevali pogojev za opravljanje tega dela. Njihov polozaj je za-
konodajalec zato uredil s prvim odstavkom 146. ¢lena ZOFVI.
Na tej podlagi jim je zagotovil kontinuiteto zaposlitve v vzgoji
in izobrazevanju pod nespremenjenimi pogoji za nedolo¢en
Cas. Spregled izobrazbe za te osebe velja le za €as opravljanja
vzgojno-izobrazevalnega dela po uveljavitvi ZOFVI. To varstvo
se pa ne razteza na ucitelje in vzgojitelje, ki so zapustili delo
VvV vzgojno-izobrazevalnih ustanovah ali ga Se bodo zapustili.
Ce bi zakonodajalec hotel, da velja prehodno obdobje tudi za
osebe, ki so navedeno delo zapustile pred uveljavitvijo ZOFVI
oziroma po njegovi uveljavitvi (za takSno razlago izpodbijane
dolocbe se zavzema predlagatelj), bi moral to izrecno navesti.
Izpodbijana dolo¢ba zato ni v neskladju z nacelom jasnosti
in dolo¢nosti pravnih norm kot enim od nacel pravne drzave
(2. ¢len Ustave).

10. Drugi ocitek predlagatelja, ki je tesno povezan s pr-
vim, je, da izpodbijana ureditev posega v pridobljeno pravico
do opravljanja dela tistih uciteljev in vzgojiteljev, ki bodo (so)
zapustili delo v vzgojo-izobraZevalnih ustanovah po uveljavitvi
ZOFVI. Predlagatelj po vsebini smiselno uveljavlja neskladje z
nacelom varstva zaupanja v pravo kot enim od nacel pravne
drzave iz 2. ¢lena Ustave. Ustavno sodisce je zato izpodbijano
dolocbo presojalo Se z vidika skladnosti s tem nacelom.

11. Varstvo pravic zoper zakonske posege z u¢inkom za
naprej je zagotovljeno z 2. ¢lenom Ustave, da je Slovenija prav-
na drzava. Med nacela pravne drzave sodi tudi nacelo varstva
zaupanja v pravo. To nacelo posamezniku zagotavlja, da mu
drzava njegovega pravnega polozaja ne bo poslabsala arbitrar-
no, torej brez stvarnega razloga, utemeljenega v prevladujo-
¢em in legitimnem javnem interesu. UpoStevaje navedeno, sme
zakonodajalec spremeniti pogoje za opravljanje dolocenega
poklica oziroma dejavnosti tudi za osebe, ki ta poklic oziroma
dejavnost v Casu spremembe pravne ureditve Ze opravljajo,
prizadetim osebam pa mora biti zagotovljen zadosten ¢as za
prilagoditev na novo ureditev. Vendar v primeru uciteljev in
vzgojiteljev, ki bodo (so) zapustili vzgojo in izobrazevanje po
uveljavitvi ZOFVI, ni mogoce pritrditi, da bo (je bilo) v njihovem
primeru to nacelo krSeno. Ob uveljavitvi ZOFVI je bil njihov
pravni polozaj varovan s prvim odstavkom 146. ¢lena ZOFVI
(glej 9. tocko obrazlozitve te odlocbe). S tem je bilo zado$ceno
ustavnopravnim zahtevam iz 2. ¢lena Ustave ter njihovemu
pri¢akovanju, da bodo lahko Se naprej opravljali vzgojno-iz-
obrazevalno delo. KasnejSe spremembe v pravhem polozaju
uciteljev in vzgojiteljev, varovanih na podlagi prvega odstavka
146. ¢lena ZOFVI, ki niso posledica posega zakonodajalca v
veljavno ureditev, zato ne morejo biti ve¢ predmet varovanja
po 2. ¢lenu Ustave. Enaka ugotovitev velja za osebe, ki so
vzgojo in izobrazevanje zapustile pred uveljavitvijo ZOFVI. Ni v

neskladju z 2. €lenom Ustave, ¢e zakonodajalec polozaja oseb,
ki so ob uveljavitvi ZOFVI opravljale delo v drugi poklicni sferi
izven vzgoje in izobrazevanja, ni posebej uredil oziroma zanje
ni dolo€il prehodnega obdobja za pridobitev ustrezne izobrazbe
za morebitno vrnitev v vzgojo in izobraZevanje.

12. Predlagatelj zatrjuje tudi neskladje izpodbijane do-
lo€be z drugim odstavkom 14. ¢lena Ustave, ker naj bi ZOFVI
ucitelje in vzgojitelje obravnaval neenako glede na dan njego-
ve uveljavitve. V obravnavanem primeru ne gre za vprasanje
neenake obravnave, temvec za vprasanje varstva zaupanja v
pravo. Presojo neskladja izpodbijane ureditev s tega vidika pa
je Ustavno sodiS¢e opravilo Ze v prejSnji tocki obrazlozitve te
odlocbe.

13. Zakaj naj bi bila izpodbijana dolo¢ba v neskladju z
22. ¢lenom in s tretjim odstavkom 49. ¢lena Ustave, predla-
gatelj ne pojasni. Ustavno sodiSCe se zato do teh navedb ni
opredelilo.

14. Glede na navedeno je Ustavno sodisce odlocilo, kot
izhaja iz izreka te odlocbe.

C.
15. Ustavno sodisCe je sprejelo to odlo¢bo na podlagi
21. &lena ZUstS v sestavi: predsednik dr. Janez Cebulj ter
sodnice in sodniki dr. Franc Grad, Lojze Janko, mag. Marija Kri-
sper Kramberger, Milojka Modrijan, dr. Ciril Ribici¢, dr. Mirjam
Skrk in Joze Tratnik. Odlogbo je sprejelo soglasno.

Predsednik
dr. Janez Cebulj L.r.

5027. Sklep o zavrzenju pobude za odpravo Uredbe
Stevilka:  U-1-330/05-10
U-1-331/05-9
U-1-337/05-9
Datum: 18. 10. 2007

SKLEP

Ustavno sodisc¢e je v postopku za preizkus pobud Roberta
Somensarya, Kocevje, in Konrada Kraska ter Roberta Pracka,
Ljubljana, na seji 18. oktobra 2007

sklenilo:

Pobude za zacetek postopka za oceno ustavnosti in za-
konitosti 12. tocke 58. ¢lena Uredbe o notranji organizaciji,
sistemizaciji, delovnih mestih in nazivih v organih javne upra-
ve in v pravosodnih organih (Uradni list RS, §t. 58/03, 81/03,
109/03, 43/04, 58/04, 138/04, 35/05, 60/05, 72/05, 112/05,
49/06, 140/06 in 9/07) se zavrzejo.

Obrazlozitev

A.

1. Pobudniki, zaposleni na polozajnih uradniskih delov-
nih mestih, izpodbijajo 12. tocko 58. ¢lena Uredbe o notranji
organizaciji, sistemizaciji, delovnih mestih in nazivih v organih
javne uprave in v pravosodnih organih. Navajajo, da so bili z
Aktom o notranji organizaciji, sistemizaciji, delovnih mestih
in nazivih v Policiji polozaji, na katerih so bili zaposleni pred
uveljavitvijo nove sistemizacije, preimenovani in da je ta akt
dologil, da se delo na novih polozajih opravlja v vi§jih nazivih ter
da zaposlenim na teh polozajih pripadajo visji koli¢niki za dolo-
Citev osnovne place, kot so jim pripadali za delo na vsebinsko
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istovrstnih polozajih pred spremembo sistemizacije. Zatrjujejo,
da zaradi izpodbijane dolocbe ob prvi razporeditvi na polozaj
v skladu z novo sistemizacijo kljub izpolnjevanju pogojev niso
bili imenovani v nazive, dolo¢ene za nove polozaje, temvec so
delo Se naprej opravljali v nizjih nazivih, v katerih so ga pred
spremembo sistemizacije opravljali na vsebinsko istovrstnih
polozajih. Izpodbijani dolocbi oitajo neskladje z drugim od-
stavkom 3. ¢lena (nacelo delitve oblasti), drugim odstavkom
14. ¢lena (nacelo enakosti), drugim odstavkom 120. ¢lena
(nacelo legalitete) in s tretjim odstavkom 153. ¢lena Ustave
ter s prvim in z drugim odstavkom 21. ¢lena Zakona o Vladi
Republike Slovenije (Uradni list RS, §t. 4/93 in nasl. — ZVRS).
Predlagajo, naj Ustavno sodisce izpodbijano dolo¢bo odpravi.

B.

2. Pobudo za zacetek postopka za oceno ustavnosti ozi-
roma zakonitosti predpisa lahko da vsak, ¢e izkaze svoj pravni
interes (prvi odstavek 24. ¢lena Zakona o Ustavnem sodiSc¢u,
Uradni list RS, §t. 64/07 — ur. b. b..— v nadaljevanju ZUstS). Po
drugem odstavku navedenega ¢lena je pravni interes podan, ¢e
predpis ali splo$ni akt za izvrSevanje javnih pooblastil, katerega
oceno pobudnik predlaga, neposredno posega v njegove pravi-
ce, pravne interese oziroma v njegov pravni polozaj.

3. Pobudnika Konrad Krasek in Robert Pracek se v zvezi
z utemeljitvijo pravnega interesa sklicujeta na odprte sodne
postopke v zvezi z njunim imenovanjem v visji naziv ob razpo-
reditvi na polozaj po dolocbah nove sistemizacije. Iz navedb v
njunih pobudah namre¢ izhaja, da ocitata izpodbijani dolocbi
neskladje z Ustavo zlasti zato, ker naj bi pomenila oviro za
takSno imenovanje.

4. Ustavno sodisCe je v zadnjih letih Ze sprejelo vec
odloditev, ki so nakazovale uporabo strozje razlage drugega
odstavka 24. ¢lena Zakona o Ustavnem sodiS¢u (Uradni list
RS, §t. 14/94 — ZUstS/94). TakSni so bili npr. primeri, ko je
Ustavno sodiS€e ugotovilo, da je izpodbijano zakonsko do-
lo¢bo mogocCe razlagati na ve¢ nacinov, in pobude zavrglo z
utemeljitvijo, da bodo lahko pobudniki pravni interes izkazo-
vali Sele, €e bodo tudi pristojna sodiS¢a izpodbijano doloébo
razlagala na nacin, ki je po njihovem mnenju v neskladju z
Ustavo (glej npr. sklep §t. U-1-151/01 z dne 20. 3. 2003, Ura-
dnilist RS, §t. 33/03 in OdIUS XIlI, 21). TakSno staliS¢e v zvezi
s priznavanjem pravnega interesa je Ustavno sodi$¢e zavzelo
tudi v sklepu $t. U-1-74/03 z dne 23. 10. 2003 (Uradni list RS,
§t. 108/03 in OdIUS XIlI, 84), ko je Slo za primer, v katerem je
pobudnica izpodbijala zakonsko ureditev, ki dolo¢a prekrska,
in zatrjevala, da je predpisana denarna kazen v neskladju s
sploSnim nacelom sorazmernosti. Ustavno sodis¢e je njeno
pobudo zavrglo z utemeljitvijo, da bo pravni interes za pobudo
izkazovala Sele, ¢e bo spoznana za odgovorno za storitev
prekrska. Pri tem je izrecno navedlo, da v primerih, v katerih
lahko pobudnik namen, ki ga zasleduje s pobudo, zavaruje
v posami¢nem postopku pred pristojnim sodiS¢em in nato z
ustavno pritozbo pred Ustavnim sodis¢em, ne izkazuje prav-
nega interesa za pobudo.

5. Stalis€e, da sklicevanje pobudnika na udelezbo v po-
stopku, v katerem naj bi bila uporabljena izpodbijana zakonska
dolo¢ba, ne zadoSCa za priznanje pravnega interesa, in da
lahko pobudnik pravni interes za vlozitev pobude izkazuje Sele
hkrati z vloZitvijo ustavne pritoZzbe, ¢e bo njegova tozba v po-
stopku pred pristojnimi sodisci, na podlagi razlage izpodbijanih
dolocb, za katero trdi, da je ustavno sporna, zavrnilo, je Ustav-
no sodi¢e ponovno potrdilo tudi v svojih novejsih odlo€itvah.

Sklep $t. U-1-325/05 z dne 27. 9. 2007 (Uradni list RS, st. 91/07)
pomeni utrditev staliS¢a Ustavnega sodisS¢a, da se lahko v pri-
merih, ko izpodbijani predpis ne ucinkuje neposredno, pobuda
vlozi Sele po iz€rpanju pravnih sredstev zoper posamicni akt
hkrati z ustavno pritozbo. Predpostavka za vlozitev ustavne
pritozbe in pobude v tak$nih primerih je tudi pogoj izErpanosti
takSnih pravnih sredstev po vsebini, kar pomeni, da mora
pobudnik trditve o domnevni neustavnosti ureditve, na podlagi
katere temelji odloCitev v njegovem primeru, uveljavljati Ze v
postopku pred pristojnimi sodisS¢i.

6. Navedeno staliS¢e pobudnikom ne onemogoca dosto-
pa do Ustavnega sodis¢a, temvec pomeni le njegovo odlozitev
na ¢as po iz€rpanju pravnih sredstev pred pristojnimi sodis¢i,
¢e ne bo pobudnik svojih pravic uspeSno zavaroval Ze v teh
postopkih. To staliS§€e hkrati pristojnim sodi§éem omogoca,
da opravijo svojo vlogo, kot jim je zaupana po Ustavi in za-
konih. Sodis¢a so v zadevah, v katerih odlo¢ajo o pravicah in
obveznostih posameznikov ali pravnih oseb, prva poklicana,
naj zakone in druge predpise razlagajo v skladu z ustaljenimi
metodami razlage pravnih pravil. Ko Ustavno sodisS¢e odlo¢a o
ustavnosti taks$nih predpisov, mora imeti tudi zaradi kvalitetne
in argumentirane ustavnosodne presoje na razpolago razlage,
ki so jih Zze sprejela pristojna sodi€a pri odlo¢anju. Poleg
tega bo lahko pobudnik svoje ugovore v zvezi z neustavnostjo
predpisov naslovil Ze na sodis¢a, ki so pri odloanju vezana
na Ustavo in zakon (125. ¢len Ustave). Skladno z 22. ¢lenom
Ustave mora sodis¢e takSne ugovore strank bodisi argumen-
tirano zavrniti, bodisi, €e se z njimi strinja in gre za zakon, po
156. Clenu Ustave prekiniti postopek ter zaceti postopek za
oceno njegove ustavnosti pred Ustavnim sodis¢em. V primerih,
kot je obravnavani, v katerem je izpodbijan podzakonski pred-
pis, imajo sodiS¢a poleg moznosti vlozitve zahteve na podlagi
125. ¢lena Ustave tudi pooblastilo, da pri odlo€anju o pravicah
in obveznostih sama izloc€ijo nezakonite oziroma neustavne
podzakonske predpise.

7. Glede na navedeno bosta lahko pobudnika Konrad
Krasek in Robert Pracek pravni interes za oceno ustavno-
sti izpodbijanega predpisa izkazovala Sele po iz&rpanju vseh
pravnih sredstev v postopkih pred pristojnimi sodiS¢i hkrati
z vlozitvijo ustavne pritozbe. Zato je Ustavno sodis€e njuni
pobudi zavrglo.

8. Pobudnik Robert Somensary je Ustavnemu sodiS¢u
sporoCil, da je bil med postopkom pred Ustavnim sodis¢em
imenovan v naziv, v katerega bi moral biti po njegovem mnenju
imenovan ob razporeditvi v skladu z novo sistemizacijo. Nave-
del je tudi, da je umaknil tozbo, ki jo je v zvezi s tem vlozil na
sodisce. Glede na to pravnega interesa ni izkazal. Upos$tevaje
pogoj predhodne izErpanosti pravnih sredstev v postopku pred
pristojnimi sodisCi (toCka 6 te obrazlozitve) pa pobudnik prav-
nega interesa tudi ne more izkazati s sklicevanjem na 46. ¢len
ZUstS. Zato je Ustavno sodisce zavrglo tudi njegovo pobudo.

C.

9. Ustavno sodisce je sprejelo ta sklep na podlagi tretje-
ga odstavka 25. ¢lena ZUstS v sestavi: predsednik dr. Janez
Cebulj ter sodnice in sodniki dr. Franc Grad, Lojze Janko,
mag. Marija Krisper Kramberger, Milojka Modrijan, dr. Ciril
Ribigi¢, dr. Mirjam Skrk in JoZe Tratnik. Sklep je sprejelo so-
glasno.

Predsednik
dr. Janez Cebulj L.r.
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OBCINE

BELTINCI
5028.

Odlok o naéinu izvajanja lokalne gospodarske
javne sluzbe sistemskega operaterja
distribucijskega omrezja zemeljskega plina za

geografsko obmocje Obcine Beltinci

Na podlagi 6. ¢lena Zakona o gospodarskih javnih sluz-
bah (Uradni list RS, §t. 32/93, 30/98 in 127/06 — v nadaljeva-
nju: ZGJS), 30. ¢lena Energetskega zakona (Uradni list RS,
§t. 26/05 — uradno precis¢eno besedilo in 118/06 — v nadalje-
vanju: Energetski zakon) ter 16. ¢lena Statuta Obcine Beltinci
(Uradni list RS, §t. 46/00, 118/00, 67/01, 46/06) je Obcinski svet

Ob¢ine Beltinci dne 11. 10. 2007 na 7. redni seji sprejel

ODLOK

o nacinu izvajanja lokalne gospodarske javne
sluzbe sistemskega operaterja distribucijskega
omrezja zemeljskega plina za geografsko
obmocje Obgcine Beltinci

I. SPLOSNE DOLOCBE

1. ¢len
(vsebina odloka)

Ta Odlok ureja nacin izvajanja lokalne gospodarske javne
sluzbe (v nadaljevanju: javna sluzba):

—dejavnost sistemskega operaterja distribucijskega
omrezja zemeljskega plina (v nadaljevanju: dejavnost sistem-
skega operaterja).

2. ¢len
(definicije)

Izrazi v tem odloku imajo enak pomen, kot so definira-
ni v predpisih, ki urejajo energetsko dejavnost ter varovanje
okolja.

Za potrebe tega odloka se uporabljajo tudi naslednje
definicije:

— Javna agencija Republike Slovenije za energijo: Agen-
cija za energijo;

— dobavitelj zemeljskega plina: je izvajalec javne sluzbe
dobave tarifnim odjemalcem;

— sistemski operater: je izvajalec javne sluzbe dejavnosti
sistemskega operaterja;

— troSila: so naprave, ki so prikljuéene na plinsko instala-
cijo in trosijo plin.

3. ¢len
(obmocje izvajanja javne sluzbe)

Javna sluzba se izvaja na obmocju Obcine Beltinci (v
nadaljevanju: obcina).

Il. IZVAJANJE DEJAVNOSTI SISTEMSKEGA OPERATERJA

1. Opredelitev javne sluzbe in izvajanje

4. ¢len
(opredelitev javne sluzbe)

Gospodarska javna sluzba dejavnost sistemskega ope-
raterja obsega:

— zanesljivo, varno in uc€inkovito distribucijo zemeljskega
plina,

— obratovanje, vzdrZevanje in razvoj omrezja,

— zagotavljanje dolgoro¢ne zmogljivosti omrezja, da omo-
goca razumne zahteve za prikljuCitev in dostop do omrezja,

— zanesljivost oskrbe z zemeljskim plinom s tem, da zago-
tavlja ustrezno zmogljivost in zanesljivost omrezja,

— nediskriminatorno obravnavanje uporabnikov omrezja,

— zagotavljanje potrebnih podatkov drugim sistemskim ope-
raterjem z omreZzji katerih je omreZje, ki ga upravlja, povezano,

— zagotavljanje potrebnih podatkov upravi€¢enim odjemal-
cem, da lahko ucinkovito uveljavljajo dostop do omrezja,

— napoved porabe zemeljskega plina z uporabo metode
celovitega nacrtovanja, z upostevanjem varcevalnih ukrepov
pri porabnikih.

5. ¢len
(opredelitev izvajalca in Cas trajanja izvajanja javne sluzbe)
Dejavnost sistemskega operaterja izvaja pravna ali fizicna

oseba (v nadaljevanju: sistemski operater). Pravica izvajanja te
sluzbe se lahko podeli najvec za 35 let.

2. Javna pooblastila

6. Clen
(javna pooblastila)

Sistemski operater ima pri izvajanju javne sluzbe nasle-
dnja javna pooblastila:

— daje smernice in mnenja na prostorske akte skladno s
predpisi o urejanju prostora,

— doloca projektne pogoje pred zaCetkom izdelave projek-
tov za pridobitev gradbenega dovoljenja,

— izdaja sistemska obratovalna navodila,

— izdaja splo$ne pogoje za dobavo in odjem zemeljskega
plina iz distribucijskega omrezja,

— daje soglasje k projektnim resitvam skladno s predpisi o
graditvi objektov za posege in projektnimi pogoji, ki se nanasajo ali
imajo vpliv na omrezje, s katerim upravlja sistemski operater.

3. Financiranje javne sluzbe

7. Clen
(omreznina)

Vse naloge in dejavnosti, ki predstavljajo javno sluzbo sis-
temskega operaterja, se financirajo iz omreznine, ki jo placujejo
uporabniki omrezja sistemskemu operaterju.

ViSino omreznine doloci sistemski operater v skladu z akti,
ki jih na podlagi Energetskega zakona izda Agencija za energi-
jo. Pred objavo omreznine v Uradnem listu Republike Slovenije
mora pridobiti soglasje Agencije za energijo.

Sistemski operater zaraCunava uporabnikom omreznino,
v skladu z Energetskim zakonom, aktom, ki ureja dolocitev
metodologije za dolocitev obraCunavanje omreznine in kriterijev
za ugotavljanje upravicenih stroSkov za distribucijsko omrezje
zemeljskega plina in drugimi predpisi.

8. Clen
(drugi prihodki sistemskega operaterja)

Sistemski operater pridobiva prihodke tudi od prikljucitev
in ostalih prihodkov, ki izvirajo iz opravljanja dejavnosti sistem-
skega operaterja.

4. Obveznosti sistemskega operaterja

9. ¢len
(pregled zmogljivosti)
Sistemski operater vsaki dve (2) leti pripravi in objavi
pregled, ki vsebuje:
— manjkajoCe proizvodne in transportne zmogljivosti,
— potrebe po medsebojni povezavi z drugimi omrezji,



stran 13640 / st. 101 / 5. 11. 2007

Uradni list Republike Slovenije

—napoved porabe zemeljskega plina za naslednjih
5 (pet) let.

10. ¢len
(sistemska obratovalna navodila)

Sistemski operater izda oziroma uskladi v roku 6 mese-
cev po objavi tega odloka sistemska obratovalna navodila za
distribucijsko omrezje zemeljskega plina (v nadaljevanju: sis-
temska obratovalna navodila), ki urejajo obratovanje in nacin
vodenja distribucijskega omrezja zemeljskega plina.

Sistemska obratovalna navodila predvsem obsegajo:

— tehni¢ne in druge pogoje za obratovanje omrezij z na-
menom zanesljive in kvalitetne oskrbe z zemeljskim plinom,

— nacin zagotavljanja sistemskih storitev,

— postopke za obratovanja distribucijskih omrezij v kri-
znih stanjih,

— tehni¢ne in druge pogoje za prikljucitev na distribucij-
sko omrezje;

— tehni¢ne pogoje za medsebojne prikljucitve in delova-
nja omrezij razlicnih sistemskih operaterjev.

Pred objavo sistemsko obratovalnih navodil mora sis-
temski operater pridobiti soglasje Agencije za energijo.

Sistemski operater mora sistemska obratovalna navodila
objaviti v Uradnem listu Republike Slovenije in na nacin, kot
to doloc¢ajo obcinski predpisi.

11. ¢len
(splosni pogoji)

SploSne pogoje za dobavo in odjem zemeljskega plina
iz distribucijskega omrezja (v nadaljevanju: splosni pogoji)
pripravi in sprejme oziroma uskladi v 6 mesecih po objavi tega
odloka po javnem pooblastilu sistemski operater v skladu z
metodologijo, ki jo dolo¢i Agencija za energijo. Pred objavo
splosnih pogojev je potrebno pridobiti soglasje Agencije za
energijo.

Sistemski operater mora splo$ne pogoje objaviti v Ura-
dnem listu Republike Slovenije in na nacin, kot to dolo¢ajo
obcinski predpisi.

Splosni pogoji morajo obsegati tudi:

— ukrepe varstva potroSnikov, ki se nanasajo na vsebino
pogodbe med izvajalcem in odjemalcem;

— zagotavljanje ustreznega vnaprejSnjega opozorila o
spremembah pogodbe in podatkov o tarifi in cenah;

— pravico odjemalca do zamenjave dobavitelja brez pla-
Cila stroskov;

— postopke odlo¢anja o pritozbah odjemalcev;

—razloge za ustavitev distribucije zemeljskega plina iz
razlogov, navedenih v Sesti alinei prvega odstavka 76. ¢lena
Energetskega zakona;

— postopek in pogoje dostopa do distribucijskega
omrezja;

— postopek in pogoje prikljuCitve na distribucijsko
omrezje.

12. ¢len
(program ukrepov)

Sistemski operater mora vzpostaviti program ukrepov za
doseganje ciljev iz 31.b ¢lena Energetskega zakona ter spre-
mljati njihovo izvajanje. O programu in izvajanju mora letno
porocati Agenciji za energijo in porocilo objaviti.

13. ¢len

(informiranje odjemalcev)

Sistemski operater mora najmanj enkrat letno informirati
na svoji spletni strani odjemalce o gibanjih in znacilnostih
porabe zemeljskega plina na distribucijskem omrezju, kjer
sistemski operater opravlja javno sluzbo.

14. ¢len
(kataster omrezja in infrastrukture)

Sistemski operater je dolzan voditi kataster omrezij in
infrastrukture, ki jih upravlja, vkljuéno z zbirko podatkov o od-
jemalcih, o uporabnikih in trosilih in oboje posredovati ob¢ini,
kolikor to ob¢ina zahteva.

5. Distribucijsko omrezje

15. €len
(definicija distribucijskega omrezja)

Distribucijsko omrezje je omrezje plinovodov, ki so funk-
cionalno zgrajeni na zaklju¢enem geografskem obmocju, dolo-
¢enim s strani obcine kot obmodja izvajanja gospodarske jav-
ne sluzbe dejavnosti sistemskega operaterja distribucijskega
omrezja zemeljskega plina, po katerem se izvaja distribucija
zemeljskega plina do kon&nih uporabnikov.

Distribucijsko omrezje poteka od prevzemnih mest do
predajnih mest uporabnikom, kot to dolo¢ajo sistemska obra-
tovalna navodila.

16. Clen
(prikljucitev na distribucijsko omrezje)

Sistemski operater mora na primeren nacin, skladno s
predpisi o graditvi objektov, obvestiti potencialne uporabnike o
moznosti prikljucitve na distribucijsko omrezje.

Prikljucitev na distribucijsko omreZje se opravi na nacin
in pod pogoji, dolo¢enimi z Energetskim zakonom, s tem odlo-
kom, sploSnimi pogoji za dobavo in odjem plina in sistemskimi
obratovalnimi navodili.

Prikljucitev uporabnika na omrezje lahko izvede le sis-
temski operater.

17. ¢len
(vloga za prikljucitev)

Sistemski operater mora na podlagi popolne pisne vioge
izdati odlo€bo o soglasju za prikljucitev uporabnika na distribu-
cijsko omrezje zemeljskega plina v roku, dolo€enem s prepisi,
ki urejajo splosni upravni postopek. Pogoji za izdajo soglasja
ter za zavrnitev izdaje soglasja za prikljuCitev so dolo¢eni v
splosnih pogojih.

O pritozbi zoper izdajo odlocbe odlo€a Agencija za ener-
gijo.

18. Clen
(pogodba o prikljucitvi)

Po dokon¢nosti odlocbe o soglasju je dolzan sistemski
operater prikljuciti uporabnika omrezja na distribucijsko omrez-
je, Ce priklju¢ek izpolnjuje tehni¢ne in druge pogoje, dolocene s
sistemskimi obratovalnimi navodili in sploSnimi pogoji.

Pred prikljucitvijo skleneta sistemski operater in uporabnik
omrezja pogodbo o priklju€itvi, s katero uredita vsa medse-
bojna razmerja v zvezi s placilom priklju¢ka, njegovo izvedbo,
premozenjskimi vprasanji v zvezi s prikljuckom, vzdrzevanjem
prikljucka in druga medsebojna razmerja, ki zadevajo priklju¢ek
in prikljuCitev.

19. ¢len
(stroski prikljucitve na distribucijsko omrezje)
Uporabnik nosi nesorazmerne stroske prikljucitve.
Ce ni v pogodbi o prikljucitvi drugace dolo¢eno, postane

sistemski operater lastnik prikljucnega plinovoda in ga mora
vzdrzevati v skladu s sistemskimi obratovalnimi navodili.

20. ¢len

(pogodba o dostopu)

Sistemski operater in uporabnik skleneta pogodbo o dosto-
pu do distribucijskega omrezja, skladno z Energetskim zakonom,
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sistemskimi obratovalnimi navodili in splosnimi pogoji, v kateri
se dogovorita o uporabi distribucijskega omrezja za odjem ali
oddajo dogovorjene koli¢ine plina ob dogovorjenem ¢asu.

S pogodbo o dostopu pridobi upravi¢enec do dostopa za
dolocen €as zagotovljen dostop do distribucijskega omrezja za
dolo¢eno zmogljivost in smer prenosa.

Uporaba dostopa do distribucijskega omrezja je odvisna
od obstojecih zmogljivosti dostopa do distribucijskega omrez-
ja, predvsem glede rekonstrukcij ali dograditev obstojecega
prikljucka ali odjemnega mesta.

21. ¢len
(vzdrzevanje in gradnja distribucijskega omrezja)

Sistemski operater je dolzan vzdrzevati in graditi distri-
bucijsko omrezje s katerim izjava javno sluzbo tako, da ves
¢as ohranja njegovo nezmanj$ano funkcionalnost, obratovalno
usposobljenost in varnost delovanja, v skladu z obveznostmi,
dolocenimi v koncesijski pogodbi ter pod pogojem, da mu viSina
omreznine to omogoca.

lIl. OSTALE DODOLOCBE ZA IZVAJANJE JAVNE SLUZBE

1. Organizacijska zasnova izvajanja javne sluzbe

22. ¢len
(oblika izvajanja lokalne gospodarske javne sluzbe)

Javna sluzba se lahko opravlja v vseh organizacijskih
oblikah, predvidenih v zakonu, ki ureja gospodarske javne
sluzbe.

Praviloma se za izvajanje javne sluzbe podeli koncesija.
V koncesijskem aktu ali koncesijski pogodbi se dolo¢i tudi
naslednje:

— da mora sistemski operater, pod pogoji, dolo¢enimi v
koncesijski pogodbi ali koncesijskem aktu, zgraditi distribucij-
sko omrezje ter objekte in naprave, ki so potrebni za delovanje
distribucijskega omrezja;

— da pri gradnji distribucijskega omrezja, objektov in na-
prav obcina lahko sodeluje kot soinvestitor pri gradnji distribu-
cijskega omrezja;

— da ostane infrastruktura (distribucijsko omreZje, objekti
in naprave) v lasti koncesionarja ali ob¢ine oziroma se prenese
na obcino ob prenehanju koncesijskega razmerja;

— dolznost koncesionarja, da odcitava Stevcev porabe
plina

— dolznost organizacije vzdrzevanja, zamenjav in umer-
janja plinomerov.

Izvajalec pridobi izkljuéno pravico izvajanja javne sluzbe
na obmocju, doloenem v 3. ¢lenu tega odloka. Na podlagi te
izklju€ne pravice ima sistemski operater pravico in dolznost pri-
kljuciti na distribucijsko omrezje vsakega uporabnika oziroma
odjemalca, ki izpolnjuje vse pogoje za prikljucitev na distribu-
cijsko omrezje, doloCenimi s predpisi in splosnimi akti, razen v
primeru premajhne zmogljivosti distribucijskega omrezja.

23. ¢len
(postopek izbire izvajalca)

Izbira izvajalca javne sluzb se opravi v skladu s predpisi,
ki urejajo gospodarske javne sluzbe, koncesije gradenj oziroma
koncesije storitev, z upoStevanjem nacionalnega energetskega
programa ter lokalnega energetskega koncepta, kolikor ga
obcina sprejme.

24. ¢len

(upravljavski in organizacijski ukrepi)

Sistemski operater mora zagotoviti izvajanje upravljavskih
in organizacijskih ukrepov iz 31.b ¢lena Energetskega zakona,
razen v primeru, ¢e ima sistemski operater manj kot 100.000
priklju¢enih odjemalcev.

25. ¢len
(obveznost prikljucitve na distribucijsko omrezje in uporaba
zemeljskega plina)

Obveznost priklju¢itve na distribucijsko omrezje ali upo-
raba plina se lahko doloci z ob&inskimi predpisi, sprejetimi z
namenom varovanja okolja, zaradi gostote naselitve ali drugih
okoljskih pogojev.

2. Pravice in obveznosti uporabnikov javne sluzbe

26. Clen
(pravice in obveznosti uporabnikov javne sluzbe)

Uporabnik mora imeti z izvajalcem javne sluzbe sklenjeno
pogodbo o dostopu do distribucijskega omrezja.

3. Nadzor nad opravljanjem javnih sluzb

27. ¢len
(nadzor nad izvajanjem sluzbe)

Nadzor nad izvajanjem tega odloka izvajajo s predpisi
doloceni organi.

IV. PREHODNE DOLOCBE

28. ¢len
(obveznosti izvajalca javne sluzbe po 1. 7. 2007)

Zdnem 1. 7. 2007 mora izvajalec dejavnosti sistemskega
operaterja zagotoviti, da se dejavnost sistemskega operaterja
distribucije zemeljskega plina opravlja v samostojnih pravnih
osebah, razen ¢e ima sistemski operater manj kot 100.000
priklju¢enih odjemalcev.

29. ¢len
(sprememba predpisov)

Izvajalec, ki je postal izvajalec na podlagi predpisov pred
sprejemom Zakona o spremembah in dopolnitvah Energetskega
zakona (EZ-A; Uradni list RS, $t. 51/04), z aneksom k obstojeci
koncesijski pogodbi ali z novo koncesijsko pogodbo uredi po-
drocja, ki jih predpisi, ki so bili sprejeti po podpisu koncesijske
pogodbe, urejajo na novo. Uskladitev obstojeCe koncesijske
pogodbe ne pomeni sklenitve nove koncesijske pogodbe.

Pri spremembi obstojeCe koncesijske pogodbe oziroma
sklenitvi nove koncesijske pogodbe se lahko koncesijska po-
godba podaljSa tako, da od podpisa koncesijske pogodbe, ki
velja na dan objave tega odloka, ne traja ve¢ kot 35 let, vendar
se trajanje koncesije ne sme podalj$ati za vec¢ kot polovico roka
koncesije pred spremembo pogodbe.

V. KONCNE DOLOCBE

30. ¢len
(prenehanje veljavnosti odloka)

Z dnem uveljavitve tega odloka preneha veljati Odlok o
podelitvi koncesije za plinifikacijo v Obc¢ini Beltinci (Uradni list
RS, §t. 32/97).

31. ¢len

(zaCetek veljavnosti)

Ta odlok zacne veljati petnajsti dan po objavi v Uradnem
listu Republike Slovenije.

&t. 032-01/07-105/IV
Beltinci, dne 11. oktobra 2007

Zupan
Obcine Beltinci
Milan Kerman l.r.
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5029.

Pravilnik o dodeljevanju drzavnih pomoci na
podrocju ohranjanja in razvoja kmetijstva
in podezelja v Obcini Beltinci

Na podlagi 36. ¢lena Zakona o kmetijstvu (Uradni list RS,
§t. 51/06 — UPB), in 16. Clena Statuta Obcine Beltinci (Uradni
list RS, st. 46/00, 67/01, 11/03, 46/06) je Obcinski svet Ob¢ine
Beltinci na 7. redni seji dne 11. 10. 2007 sprejel

PRAVILNIK

o dodeljevanju drzavnih pomo¢i na podrocju
ohranjanja in razvoja kmetijstva in podezelja
v Ob¢ini Beltinci

I. SPLOSNE DOLOCBE

1. ¢len
(vsebina pravilnika)

Ta pravilnik dolo¢a podrocje uporabe, namene, cilje, po-
goje ter vrste drzavnih pomoci za dodelitev proracunskih sred-
stev, kot je opredeljeno v Prilogi 1 k Uredbi ES &t. 70/2001 z
dne 12. januar 2001 o uporabi ¢lenov 87 in 88 pogodbe Evrop-
ske skupnosti pri pomoc¢i za majhna in srednje velika podjetja
(UL L &t. 10 z dne 13. 1. 2001, str. 33 z vsemi sprememba-
mi; nadaljevanju: Priloga 1) v skladu z Uredbo Komisije (ES)
§t. 1857/2006 z dne 15. decembra 2006 o uporabi ¢lenov 87
in 88 Pogodbe pri drzavni pomoci za majhna in srednje velika
podjetja, ki se ukvarjajo s proizvodnjo kmetijskih proizvodov in
o spremembi Uredbe (ES) §t. 70/01 (UL L $t. 358 z dne 16. 12.
2006, str. 3-21, v nadaljevanju: Uredba za skupinske izjeme)
in z Uredbo Komisije (ES) §t. 1998/2006 z dne 15. decembra
2006 o uporabi ¢lenov 87 in 88 Pogodbe pri pomoci de minimis
(UL L S&t. 379 zdne 28. 12. 2006, str. 5-10) za nalozbe v dopol-
nilne in nekmetijske dejavnosti na kmetijah.

2. ¢len
(nacin zagotavljanja sredstev)

Sredstva za drzavne pomoci za razvoj kmetijstva in pode-
Zelja v Obcini Beltinci (v nadaljevanju: obcina) se zagotavljajo
v proracunu obcine.

3. Clen
(oblike pomoci)
Drzavne pomoci po tem pravilniku se dodeljujejo kot ne-

povratna sredstva v dolo¢eni viSini za posamezne namene v
obliki dotacij in v obliki subvencioniranih storitev.

4. ¢len
(opredelitev pojmov)

Izrazi uporabljeni v tem pravilniku imajo naslednji po-
men:

»pomoc« pomeni vsak ukrep, ki izpolnjuje merila iz ¢lena
87 (1) Pogodbe;

»kmetijski proizvodi« pomenijo proizvode iz seznama v
Prilogi | Pogodbe ES, razen ribiSkih proizvodov in proizvodov
iz ribogojstva, zajetih v Uredbi Sveta (ES) §t. 104/2000; proi-
zvodi, ki se uvrscajo pod oznake KN 4502, 4503 in 4504 (plu-
tasti izdelki); proizvodi, ki posnemajo ali nadomesc¢ajo mleko
in mleCne proizvode, kakor je navedeno v ¢lenu 3(2) Uredbe
Sveta EGS §t. 1898/87;

»predelava kmetijskih proizvodov« pomeni vsak postopek
na kmetijskem proizvodu, po katerem proizvod ostane kmetijski
proizvod, razen dejavnosti na kmetiji, potrebnih za pripravo
Zivalskega ali rastlinskega proizvoda za prvo prodajo;

»trzenje kmetijskih proizvodov« pomeni imeti na zalogi ali
razstavljati z namenom prodaje, ponudbe za prodajo, dobave
ali kateregakoli drugega nacina dajanja v promet razen prve

prodaje primarnega proizvajalca prodajnemu posredniku ali
predelovalcu in vsake dejavnosti priprave proizvoda za tako
prvo prodajo; prodaja, ki jo opravi primarni proizvajalec konc-
nemu potro$niku, se Steje za trzenje, Ce se opravlja v locenih,
za to namenjenih prostorih;

»bruto intenzivnost pomoci« pomeni znesek pomod¢i, izra-
Zen kot odstotek strosSkov, za katere je upraviCenec upravi¢en
do pomoci. Vsi uporabljeni zneski so zneski pred odbitkom
neposrednih davkov;

»kakovosten proizvod« pomeni proizvod, ki izpol-
njuje merila, doloCena v skladu s ¢lenom 32 Uredbe (ES)
8t. 1698/2005;

»slabe vremenske razmere, ki jih lahko izena¢imo z na-
ravnimi nesreCami« pomeni vremenske pojave, kot so zmrzal,
toca, led, dez ali su8a, ki unicijo vec kot 30% obicajne letne pro-
izvodnje dolo¢enega kmeta, dosezene v predhodnem triletnem
obdobju, ali triletnega povprecja, osnovanega na predhodnem

»obmocja z omejenimi moznostmi« pomeni obmocja, ka-
kor so jih drzave ¢lanice opredelile na podlagi ¢lena 17 Uredbe
(ES) §t. 1257/1999;

»podjetja v tezavah« pomeni kmetijsko gospodarstvo ali
malo in srednje veliko podjetje v smislu Smernic Skupnosti
o drzavni pomodci za reSevanje in prestrukturiranje podjetij v
tezavah (2004/C 244/02);

»kmetijsko gospodarstvo« pomeni kmetijsko gospodar-
stvo, ki izpolnjuje pogoje in merila za majhno in srednje veliko
podjetje kot je navedeno v Prilogi | k Uredbi (ES) §t. 70/2001
z dne 12. 1. 2001 o uporabi ¢lenov 87 in 88 Pogodbe ES pri
pomoci za majhna in srednje velika podjetja (UL L §t. 10 z dne
13. 1. 2001, str. 33) z vsemi spremembami.

5. ¢len
(vrste pomodi in ukrepov)

Drzavne pomoci usklajene s pravili za dodeljevanje dr-
zavnih pomoci obsegajo pomoci na podlagi Uredbe komisije
(ES) §t. 1857/2006 z dne 15. decembra 2006 o uporabi ¢lenov
87 in 88 Pogodbe pri drzavni pomoci za majhna in srednje
velika podjetja, ki se ukvarjajo s proizvodnjo kmetijskih proi-
zvodovy, in o spremembi Uredbe (ES) st. 70/2001 (UL L st. 358
z dne 16. 12. 2006, §t. 3—21), ki se dodeljujejo za naslednje
namene:

—nalozbe v kmetijska gospodarstva za primarno proi-
zvodnjo,

— varstvo tradicionalne krajine in stavb,

— pomo¢ za placilo zavarovalnih premij,

— pomo¢€ za arondacijo (zaokrozitev) zemljisSc,

— pomo¢ za spodbujanje kakovostnih kmetijskih proizvo-
dov,

— zagotavljanje tehni¢ne podpore v kmetijskem sektorju.

Drzavne pomoci na podlagi Uredbe komisije (ES)
§t. 1998/2006 z dne 15. december 2006 o uporabi ¢lenov 87
in 88 Pogodbe pri pomoci de minimis (UL L §t. 379 z dne 28. 12.
2006, st. 5-10), ki se dodeljujejo za namene:

—nalozbe v predelavo in trzenje kmetijskih proizvodov,
dopolnilno in nekmetijsko dejavnost,

— promocija in trZzenje proizvodov in storitev,

— izobrazevanje in usposabljanje na podrocju dopolnilnih
in nekmetijskih dejavnosti ter predelave in trzenja.

6. ¢len

Drzavne pomoci in drzavne pomoci de minimis po tem
pravilniku se lahko dodelijo pod pogojem, da upravi¢enec pi-
sno izjavi, da za isti namen ni prejel sredstev iz javnih virov
(drzavnih, ob¢inskih in mednarodnih virov) oziroma, koliko teh
sredstev je iz teh virov ze pridobil. Upravi¢enec mora prejeta
sredstva iz drzavnih pomodi in pomoci de minimis voditi loCe-
no.

Pomoc¢ se lahko dodeli le kmetijskemu gospodarstvu, ki
ni podjetje v tezavah.
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1. POMOCI PO UREDBI ZA SKUPINSKE IZJEME

7. ¢len

Najvisji znesek dodeljene pomoc¢i posameznemu kmetij-
skemu gospodarstvu za ukrep nalozbe v kmetijska gospodar-
stva ne sme preseci 400.000 EUR v katerem koli obdobju treh
proracunskih let ali 500.000 EUR, Ce je kmetijsko gospodarstvo
na obmocju z omejenimi moznostmi, in sicer ne glede na to, iz
katerih javnih virov so sredstva dodeljena.

8. ¢len

Nalozbe v kmetijska gospodarstva za primarno
proizvodnjo
(4. ¢len Uredbe komisije (ES) §t. 1857/2006)

1. Cilji ukrepa:

— zmanj8anje proizvodnih stroskov,

— izboljSanje in preusmeritev proizvodnje,

— izboljSanje kakovosti,

— ohranjanje in izboljSanje naravnega okolja ali izboljSanje
higienskih razmer ali standardov za dobro pocCutje zivali.

2. Upravic¢enci do pomo¢i:

— nosilci kmetijskih gospodarstev, ki so vpisani v register
kmetijskih gospodarstev in imajo kmetijska zemljis¢a v lasti ali
zakupu na obmocju Ob¢ine Beltinci,

— kmetijska gospodarstva, ki izpolnjujejo kriterije za majh-
na in srednje velika podjetja, kot je opredeljeno v Prilogi | k
Uredbi (ES) §t. 70/2001, ki so vpisana v register kmetijskih
gospodarstev ter imajo v lasti ali zakupu kmetijska zemljisca,
ki leZijo na obmocju Ob¢ine Beltinci.

3. Bruto intenzivnost pomoci:

—do 50% upravi¢enih stroSkov nalozb na obmodjih z
omejenimi moznostmi,

— do 40% upravicenih stroSkov nalozb na drugih obmocjih.

4. Pomoc¢ za nalozbe v kmetijska gospodarstva za primar-
no proizvodnjo se lahko dodeli za:

4.1 posodabljanje kmetij,

4.2 urejanje pasnikov,

4.3 urejanje kmetijskih zemljiS¢.

4.1. Posodabljanje kmetij

Pomoc se lahko dodeli za nalozbe v Zivinorejsko in ra-
stlinsko proizvodnjo na kmetijskih gospodarstvih s sedezem
na obmocju obcine.

Upraviceni stroski so:

— stroski izdelave projektne dokumentacije za novogra-
dnjo in adaptacijo hlevov in gospodarskih poslopij na kmetiji,

— stroski materiala za gradnjo/adaptacijo hlevov, gospo-
darskih poslopij in pomoznih objektov (gnojne jame, gnojisca
seniki, silosi itd. ...) na kmetiji ter ureditev izpustov; gnojne
jame in gnojiS¢a za namene izpolnjevanja standarda Nitratna
direktiva niso upravi¢ene do sofinanciranja.

— stroski obnove fasad na kmetijskih gospodarstvih pri-
marne proizvodnje (hlevi, gospodarska poslopja, skladis¢a
oziroma nestanovanjski objekti),

— stroski nakupa kmetijske mehanizacije (Skropilnice, pr-
Silniki, okopalniki, zgrabljalniki itd. ...),

— stro8ki opreme, vklju¢no z racunalniSkimi programi
(mlekovodi itd. ...),

— stroski nakupa rastlinjaka, montaze ter opreme v ra-
stlinjaku,

— stroski nakupa in postavitve mrez proti toci,

— stroski ureditve trajnega nasada: stroSki priprave izved-
benega nacrta za zasaditev novega trajnega nasada (sadov-
njak), stroski priprave zemljiS¢a, nakup opore, nakup mreze za
ograjo in nakup vecletnega sadilnega materiala,

— stro8ki obresti za kredite za nalozbe na kmetijskem
gospodarstvu.

Pogoji za pridobitev:

— ustrezno dovoljenje/projektna dokumentacija za izvedbo
nalozbe,

— predracun, racun oziroma dokazila o placilu stroSkov za
projektno dokumentacijo, za katere se uveljavlja pomo¢,

— kreditna pogodba, izracun obresti, potrdilo o placilu
obresti, poslovni nacrt,

— dovoljenje lastnika zemlji§¢a za izvedbo nalozbe v
primeru zakupa zemljis¢a,

— drugi sploSni pogoji povezani z opravljanjem kmetij-
ske dejavnosti.

4.2. Urejanje pasnikov

Pomoc¢ se lahko dodeli za namen ureditve pasnih povr-
$in na obmocju obcine.

Upraviceni stroski:

— stro$ki izdelave nadrta/projektne dokumentacije za
ureditev pasnika,

— stroski nakupa opreme za ograditev in pregraditev
pasnikov z ograjo,

— stroski nakupa opreme za ureditev napajalis¢ za Zi-
vino.

Pogoji za pridobitev:

— nacdrt postavitve pasnika,

— predracun, racun oziroma dokazila o placilu stroSkov
za projektno dokumentacijo, za katere se uveljavlja pomoc,

— dovoljenje lastnika zemljiS§¢a za izvedbo nalozbe v
primeru zakupa zemljis¢a,

— drugi sploSni pogoji povezani z opravljanjem kmetij-
ske dejavnosti.

4.3. Urejanje kmetijskih zemljiS¢

Pomoc¢ se lahko dodeli za namen urejanja kmetijskih
zemljiS¢.

Upraviceni stroski:

— stroSki agromelioracij: stroski investicijskega progra-
ma in izvedbe agromelioracijskih del (odstranjevanje zarasti,
ravnanja zemljiS¢a, nasipanja, strojne storitve),

Pogoji za pridobitev:

— ustrezna dokumentacija za izvedbo nalozbe,

— predracun, racun oziroma dokazila o placilu stroSkov
za investicijski program, za katere se uveljavlja pomoc,

— dovoljenje lastnika zemljiS¢a za izvedbo nalozbe v
primeru zakupa zemljis¢a,

— drugi splo$ni pogoji povezani z opravljanjem kmetij-
ske dejavnosti.

Za ukrepe iz Uredbe (ES) §t. 1857/2006 se pomoci ne
sofinancirajo za izvedene aktivnosti.

9. ¢len

Varstvo tradicionalne krajine in stavb
(5. ¢len Uredbe komisije (ES) §t. 1857/2006)

Pomo¢ se lahko dodeli za nalozbe namenjene ohra-
njanju znacilnosti neproizvodne dedisc¢ine, ki se nahaja na
kmetijskem gospodarstvu (npr. arheoloSke ali zgodovinske
znamenitosti), za varstvo kulturne dedi$¢ine proizvodnih
sredstev na kmetijskem gospodarstvu, ¢e nalozba ne pov-
zro€i povecanja proizvodnje zmogljivosti kmetijskega go-
spodarstva.

1. Cilj pomodi:

Ohranjanje znacilnosti kulturne dedi$¢ine na kmetijskih
gospodarstvih.

2. Upravic¢enci do pomodi:

— nosilci kmetijskih gospodarstev, ki so vpisani v re-
gister kmetijskih gospodarstev, objekt-tradicionalna stavba
ali proizvodna sredstva, ki so vpisana v register kulturne
dedis¢ine pa lezijo na obmocju obcine.

3. Bruto intenzivnost pomogi:

— do 60% ali do 75% upravi¢enih stroSkov na obmogjih
z omejenimi moznostmi pri nalozbah za ohranjanje kultur-
ne dediS¢ine proizvodnih sredstev na kmetijah (kmetijska
poslopja; kasc¢e, kozolci, skedenj, svinjak, ¢ebelnjak, itd.),
¢e nalozba ne povzro€i povecanja proizvodne zmogljivosti
kmetije,

— do 100% upravicenih stroSkov za nalozbe namenjene za
ohranjanje neproizvodne dediscine in se nahajajo na kmetijskih
gospodarstvih (arheolo$ke ali zgodovinske znamenitosti),
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— do 100% dodatne pomoci za pokritje dodatnih stroskov, ki
nastanejo zaradi uporabe tradicionalnih vrst materiala, ki je po-
treben za ohranitev znacilnosti kulturne dedi$¢ine na stavbah.

4. Upraviceni stroski:

— stroski izdelave dokumentacije,

— stroski za nabavo materiala za obnovo,

— stro$ki za izvajanje del.

5. Pogoji za pridobitev:

— objekt (tradicionalna stavba) ali proizvodna sredstva
morajo biti vpisana v register kulturne dedis¢ine (RKD), ki ga
vodi ministrstvo pristojno za podrocje kulture,

— ustrezna dokumentacija za izvedbo obnove oziroma
nalozbe,

— predracun, racun oziroma dokazila o placilu stroSkov za
projektno dokumentacijo, za katere se uveljavlja pomoc.

10. ¢len

Pomo¢ za placilo zavarovalnih premij
(12. ¢len Uredbe komisije (ES) §t. 1857/2006)

1. Cilj pomog¢i:

ZniZevanje stro8kov izgub posevkov in plodov zaradi po-
sledic neugodnih vremenskih razmer in znizevanje stroSkov
izgub zaradi bolezni zivali.

2. Upravic¢enci do pomoci:

— so nosilci kmetijskih gospodarstev s stalnim prebiva-
lis€em v obcini, ki so vpisani v register kmetijskih gospodar-
stey,

— v imenu upravi¢encev lahko sofinancirani del premije
uveljavljajo zavarovalnice, ki imajo dovoljenje za opravljanje
zavarovalnih poslov v doti¢ni zavarovarovalni vrsti in pri katerih
imajo upravicenci sklenjena zavarovanj za kmetijsko dejav-
nost.

3. Bruto intenzivnost pomoci:

— viSina sofinanciranja zavarovalne premije skupaj z de-
lezem, ki ga sofinancira drzava ne sme presegati 50% upravi-
¢enih stroskov obraunane zavarovalne premije,

—viSina pomoci obcine je razlika med visino sofinanci-
ranja zavarovalne premije iz nacionalnega prorac¢una do 50%
opravicljivih stroSkov zavarovalne premije za zavarovanje po-
sevkov in plodov ter zavarovanje zivali za primer bolezni.

4. Upraviceni stroski:

— sofinanciranje zavarovalne premije za zavarovanje po-
sevkov in plodov pred naravnimi nesreCami oziroma za kritje
izgub, ki jih povzro€ajo neugodne vremenske razmere,

— sofinanciranje zavarovalne premije za zavarovanje Zi-
vali zaradi bolezni.

5. Pogoji za pridobitev:

— sklenjena zavarovalna polica,

— zahtevek zavarovalnice za placilo sofinanciranega dela
zavarovalne premije s prilozenim seznamom upravi¢encev na
podlagi predhodno sklenjene pogodbe o poslovnem sodelova-
nju z ob¢ino,

— upostevanje nacionalne uredbe o sofinanciranju za-
varovalnih premij za zavarovanje kmetijske proizvodnje za
tekocCe leto.

11. ¢len

Pomo¢ za arondacijo (zaokrozitev) zemljis¢
(13. ¢len Uredbe komisije (ES) §t. 1857/2006)

1. Cilj pomoc¢i:

Zaokrozitev kmetijskih zemljiS¢ za smotrnejSo obdelavo
kmetijskih povrsin.

2. Upravic¢enci do pomo¢i:

— nosilci kmetijskih gospodarsteyv, ki so vpisani v register
kmetijskih gospodarstev in imajo kmetijske povrsine na obmo-
¢ju obcine.

3. Bruto intenzivnost pomoci:

—do 100% upravi€enih stroskov pravnih in upravnih po-
stopkov.

4. Upraviceni stroski:

— stroski pravnih in upravnih postopkov pri medsebojni
menjavi (zaokrozitvi) kmetijskih zemljiS¢.

5. Pogoji za pridobitev, potem, ko je vloga predhodno
odobrena:

— dokazila o upraviCenosti arondacije,

— dokazila o izvedbi arondacije,

— dokazila o placilu stroskov.

12. ¢len

Pomoc¢ za spodbujanje kakovostnih kmetijskih
proizvodov
(14. ¢len Uredbe komisije (ES) st. 1857/2006)

1. Cilj pomoci:

IzboljSanje in preusmeritev kmetijske proizvodnje, izbolj-
§anje kakovosti in konkurenénosti v kmetijstvu.

2. Upravicenci do pomoci:

— pravne in fizi€ne osebe, ki izvajajo dejavnosti za spod-
bujanje kakovosti kmetijskih proizvodov ter zagotavljajo, da je
pomo¢ dostopna vsem kmetijskim gospodarstvom na ustre-
znem obmocju na podlagi objektivno opredeljenih pogojev.
Kolikor opravljajo te storitve skupine proizvajalcev ali druge
kmetijske organizacije, ¢lanstvo v takih skupinah ne sme biti
pogoj za dostop do storitev. Vsak prispevek ne¢lanov se omeji
na sorazmerne stroSke za zagotavljanje storitve,

—izvajalci pomocCi za spodbujanje proizvodnje kakovo-
stnih kmetijskih proizvodov po tem pravilniku so organizacije,
ki so registrirane za to dejavnost. obCina z izvajalci sklene
pogodbo o poslovnem sodelovanju.

3. Bruto intenzivnost pomoci:

— pomoc¢ se dodeli do 100% stroSkov v obliki subven-
cioniranih storitev in ne sme vkljuCevati neposrednih placil v
denarju proizvajalcem.

4. Upraviceni stroski:

— stro8ki trzne raziskave, zasnove in oblikovanja proi-
zvoda, vkljuéno s pomocjo za pripravo vlog za priznanje geo-
grafskih oznacb in oznacb porekla ali potrdil o posebni naravi
proizvoda skladno z ustreznimi uredbami Skupnosti,

— stroski uvedbe sistemov zagotavljanja kakovosti, siste-
mov sledljivosti, sistemov za zagotavljanje upos$tevanja pristno-
sti in trznih normativov ali programov presoje vplivov na okolje
za primarno proizvodnjo,

— stroski usposabljanja za uporabo programov in siste-
mov,

— stroski, ki jih zaracunavajo priznani certifikacijski organi
za prvo potrditev sistemov zagotavljanja kakovosti in podobnih
sistemov.

5. Pogoji za pridobitev potem, ko je vloga predhodno
odobrena:

— dokazila o izvedbi storitve,

— dokazila o placilu stroskov.

13. ¢len

Zagotavljanje tehni¢ne podpore v kmetijskem sektorju
(15. ¢len Uredbe komisije (ES)st. 1857/2006)

1. Cilj pomoc¢i je zagotavlja ter boljSi dostop do informacij
s podrocja kmetijstva.

V okviru zagotavljanja tehni¢ne podpore v kmetijskem
sektorju se lahko izvajajo drzavne pomoci:

1.1 na podrocju izobrazevanja in usposabljanja kmetov in
delavcev na kmetijskem gospodarstvu,

1.2 na podrocju svetovalnih storitev, ki jih opravijo tretje
osebe,

1.3 na podrocju organizacije forumov, tekmovanj, razstav
in sejmov ter sodelovanja na njih,

1.4 za publikacije, kataloge, spletis¢a.

2. Upravi¢enci do pomoci:

— izvajalci tehni¢ne podpore po tem pravilniku in upra-
vienci do sredstev za izvajanje so fizicne in pravne osebe,
ki izvajajo dejavnosti tehnicne podpore in so za to ustrezno
registrirani ter zagotavljajo, da je pomo¢ dostopna vsem kmetij-
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skim gospodarstvom na obmocju ob¢ine na podlagi objektivho
opredeljenih pogojev. Kolikor opravljajo te storitve skupine proi-
zvajalcev ali druge kmetijske organizacije za vzajemno pomoc,
Clanstvo v takih skupinah ali organizacijah ne sme biti pogoj
za dostop do storitev. Vsak prispevek neclanov se omeji na
sorazmerne stro$ke za zagotavljanje storitve. Ob¢&ina z izvajalci
sklene pogodbo, v kateri se opredeli izvedba ukrepa.

3. Bruto intenzivnost pomoci:

— pomoc¢ se dodeli do 100% stroskov v obliki subvencioni-
ranih storitev in ne sme vklju€evati neposrednih placil v denarju
proizvajalcem.

4. Upraviceni stroski:

— stroSki na podrocju izobrazevanja in usposabljanja kme-
tov in delavcev na kmetijskem gospodarstvu za organiziranje in
izvedbo programov za usposabljanje,

— stroski na podrocju svetovalnih storitev, ki ne spadajo
med trajne ali obCasne dejavnosti niti niso v zvezi z obi¢ajnimi
operativnimi stroski kmetijskega gospodarstva in jih opravijo
tretje osebe,

— strodki na podro¢ju organizacije forumov, tekmovanj,
razstav in sejmov ter sodelovanja na njih za udelezbo nosilcev
kmetijskih gospodarstev in njihovih druzinskih ¢lanov, potne
stroSke za organiziran prevoz, stroSke strokovnih publikacij
razdeljenih kmetijskim gospodarstvom iz ob¢ine, najemnin raz-
stavnih prostorov za kmetijska gospodarstva iz ob¢ine, simbo-
licnih nagrad, podeljenih na tekmovanjih, do vrednosti 250 EUR
na nagrado in zmagovalca, ki ima stalno bivali§¢e v obcini,

— stroski na podrocju publikacij, katalogov in spletiS¢ za
pripravo in izdelavo le-teh, pod pogojem, da te publikacije
predstavljajo dejansko podatke o proizvajalcih iz dane regije ali
proizvajalce danega proizvoda, ¢e so informacije in predstavi-
tve nevtralne in imajo zadevni proizvajalci enake moznosti, da
so predstavljeni v publikaciji.

5. Pogoji za pridobitev, ko je vloga predhodno odobrena:

— dokazila / dokumentacija izvedbe tehni¢ne podpore,

— dokazila o placilu stro$kov.

14. ¢len

Kumulacija
(19. ¢len Uredbe komisije (ES) §t. 1857/2006)

Najvisji zneski pomoci,doloceni v ¢lenih 8—13 tega pravil-
nika, se uporabljajo ne glede nato, ali se podpora za projekt ali
dejavnost v celoti financira iz drzavnih ali lokalnih sredstev ali
pa se delno financira iz sredstev Skupnosti.

V zvezi z istimi upravic¢enimi stroSki se pomo¢ sme ku-
mulirati z drugo drzavno pomocjo le do viSine najvecje dovo-
liene intenzivnosti pomoci, dolo€ene z uredbo komisije (ES)
§t. 1857/2006. Najvecja dovoljena intenzivnost pomodi dolo-
¢ena s citirano uredbo se ne sme preseci, e se za posamezni
ukrep pridobijo sredstva drzavnega, EU in lokalnega vira.

V zvezi z istimi upravi¢enimi stroSki se pomo¢ izvzeta z
Uredbo (ES) §t. 1857/2006, ne sme kumulirati z drugo drzavno
pomocjo po ¢lenu 87 (1) Pogodbe ali s financnimi prispevki
drzav Clanic, vkljuéno s tistimi iz drugega pododstavka Clena
88 (1) Uredbe (ES) st. 1698/2005 ali s finanénimi sredstvi Sku-
pnosti v zvezi z nekaterimi upravi¢enimi stroski, e bi bila s tako
kumulacijo presezena najvecja dovoljena intenzivnost pomoci,
doloc¢ena z Uredbo komisije (ES) §t. 1857/2006.

Pomoc¢ izvzeta z Uredbo (ES) st. 1857/2006 se ne sme
kumulirati s podporo de minimis v smislu Uredbe (ES) Stevilka
1860/2004 glede na iste upravi¢ene odhodke ali nalozbeni pro-
jekt, Ce bi bila s tako kumulacijo prisezena intenzivnost pomodi,
dolo¢ena v Uredbi (ES) st. 1857/2006 in v tem pravilniku.

Il. DRZAVNE POMOCI — de minimis

15. ¢len
(2. ¢len Uredbe komisije (ES) §t. 1998/2006)

Upravi¢enci do dodelitve drzavne pomoci po pravilu
de minimis so nosilci kmetijskih gospodarstev in njihovi

druzinski ¢lani, ki se ukvarjajo z dopolnilno dejavnostjo, pre-
delavo ali trzenjem kmetijskih proizvodov ter z nekmetijsko
dejavnostjo na kmetijskem gospodarstvu, ki je vpisano v
register kmetijskih gospodarstev ter ima sedez in povrSine
na obmocju obcine.

16. Clen
Skupna pomo¢ de minimis dodeljena kateremu koli upra-
vicencu ne sme presegati 200.000 EUR bruto v katerem koli
obdobju treh proracunskih let, in sicer ne glede na to, iz katerih
javnih virov so sredstva dodeljena.
Zgornja meja pomoci se izrazi v denarni dotaciji. Dodelje-
na pomoc¢ predstavlja bruto znesek pomodi, tj. pred odbitkom
davka ali drugih dajatev.

17. ¢len

Nalozbe v predelavo in trzenje kmetijskih proizvodov,
dopolnilno in nekmetijsko dejavnost

1. Cilj pomoci:

Diverzifikacija kmetijskih gospodarstev s Sirjenjem do-
polnilnih in nekmetijskih dejavnosti ter predelavo kmetijskih
proizvodov na kmetijskih gospodarstvih.

2. Upravi¢enci do pomoci:

— nosilci kmetijskih gospodarstev in njihovi druzinski ¢la-
ni, ki se ukvarjajo z dopolnilno in nekmetijsko dejavnostjo,
predelavo ali trzenjem kmetijskih proizvodov na kmetijskem
gospodarstvu in so vpisani v register kmetijskih gospodarstev
ter imajo sedez na obmocju obcine.

3. Bruto intenzivnost pomodi:

—do 100% upravi€enih stroSkov.

4. Upraviceni stroski:

— stroski izdelave projektne dokumentacije za nalozbo
v dopolnilne in nekmetijske dejavnosti, predelavo in trzenje
kmetijskih proizvodov,

— stroski nakupa opreme in naprav za dopolnilne in nek-
metijske dejavnosti, predelavo in trzenje kmetijskih proizvo-
dov,

— stroSki materiala za gradnjo ali obnovo objekta za dopol-
nilne in nekmetijske dejavnosti, predelavo in trzenje kmetijskih
proizvodov,

— stroski obresti kreditov za nalozbe v dopolnilne in nek-
metijske dejavnosti, predelavo in trzenje na kmetijskih gospo-
darstvih.

5. Pogoji za pridobitev sredstev:

— potrdilo o registraciji dopolnilne oziroma nekmetijske
dejavnosti ali je v postopku registracije,

— poslovni nacrt,

— projektna dokumentacija nalozbe,

— predracun, racun oziroma dokazila o placilu stroskov, za
katere se uveljavlja pomoc,

— kreditna pogodba, izracun obresti, potrdilo o placilu
obresti.

18. Clen
Promocija in trzenje proizvodov in storitev

1. Cilj pomoci:

Povecanje prepoznavnosti storitev in proizvodov s kme-
tijskih gospodarstev, ki niso proizvodi primarne kmetijske pro-
izvodnje.

2. Upravi¢enci do pomoci:

— nosilci kmetijskih gospodarstev in njihovi druzinski ¢la-
ni, ki se ukvarjajo z dopolnilno in nekmetijsko dejavnostjo,
predelavo ali trzenjem kmetijskih proizvodov na kmetijskem
gospodarstvu in so vpisani v register kmetijskih gospodarstev
ter imajo sedez na obmocju obcine.

3. Bruto intenzivnost pomodi:

—do 100% upravi€enih stroSkov.

4. Upraviceni stroski:

— stroski promocije in trzenja (sejmi, katalogi, zloZenke,
razstave, raziskave, svetovalne storitve ...).
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5. Pogoji za pridobitev sredstev:

— potrdilo o registraciji dopolnilne oziroma nekmetijske
dejavnosti ali so v postopku registracije,

— predracun, racun oziroma dokazila o placilu stroskov, za
katere se uveljavlja pomoc.

19. ¢len

lzobrazevanje in usposabljanje na podroc¢ju dopolnilnih
in nekmetijskih dejavnosti ter predelave in trzenja

1. Cilj pomog¢i:

Doseganje visje ravni strokovne izobrazenosti in uspo-
sobljenosti kmetov in njihovih druzinskih ¢lanov s podrocja
dopolnilnih in nekmetijskih dejavnosti ter predelave in trzenja
kmetijskih proizvodov.

2. Upravic¢enci do pomo¢i:

— nosilci kmetijskih gospodarstev in njihovi druzinski ¢la-
ni, ki se ukvarjajo z dopolnilno in nekmetijsko dejavnostjo,
predelavo ali trzenjem kmetijskih proizvodov na kmetijskem
gospodarstvu in so vpisani v register kmetijskih gospodarstev
ter imajo sedez na obmocju obcine.

3. Bruto intenzivnost pomodi:

—do 100% upravi€enih stroSkov.

4. Upraviceni stroski:

— stroski kotizacije in Solnin za teCaje, seminarje, pre-
davanja in strokovne ekskurzije povezane z dopolnilnimi in
nekmetijskimi dejavnostmi ter predelavo in trzenjem kmetijskih
proizvodov,

— stroski prevoza in stroski vstopnin za strokovne oglede
povezane z dopolnilnimi in nekmetijskimi dejavnostmi ter pre-
delavo in trzenjem kmetijskih proizvodoyv,

— stroski strokovnih gradiv, pomembnih za izobrazevanje
in usposabljanje povezano z dopolnilnimi in nekmetijskimi de-
javnostmi ter predelavo in trzenjem kmetijskih proizvodov,

— stroski udelezbe na sejmih, povezanih z dopolnilnimi in
nekmetijskimi dejavnostmi ter predelavo in trzenjem kmetijskih
proizvodov.

5. Pogoji za pridobitev sredstev:

— potrdilo o registraciji dopolnilne oziroma nekmetijske
dejavnosti ali so v postopku registracije,

— program izobraZevanja oziroma usposabljanja poveza-
nega z dopolnilnimi, nekmetijskimi dejavnostmi, predelavo ali
trzenjem kmetijskih proizvodov,

— racun oziroma dokazila o placilu stroskov, za katere se
uveljavlja pomo¢.

20. ¢len
Kumulacija — de minimis
(2. ¢len Uredbe komisije (ES) &t. 1998/2006)
Skupaj s pomocjo de minimis se v zvezi z istimi upravi-
¢enimi stroski ne sme dodeliti Se drzavna pomog, ¢e bi taksna
kumulacija povzrocila intenzivnost pomo¢i, ki presega ze do-

lo€eno intenzivnost za posebne okolis¢ine vsakega v Uredbi o
skupinskih izjemah ali v odlocbi, ki jo je sprejela Komisija.

V. NACIN DODELJEVANJA DRZAVNIH POMOCI

21. ¢len
(javni razpis)

Drzavne pomoci se dodeljujejo upravi¢encem na podlagi
predhodno izvedenega javnega razpisa, objavljenega na kra-
jevno obi¢ajen nacin, skladno s pogoji in po postopku, doloCe-
nem v veljavnih predpisih.

V vsakokratnem javnem razpisu se dolocijo viSina razpo-
loZljivih sredstev, ukrepi, upravi€eni stroski, in viSina dodeljene
pomoci za posamezen ukrep drzavne pomoci.

Letni program ukrepov z viSino razpolozljivih sredstev za
posamezne ukrepe, dolo¢ene v odloku o proracunu obcine za
tekoce leto na predlog Odbora za kmetijstvo in prehrano sprej-
me obcinski svet obcine.

Obenem se v javnem razpisu doloena merila in kriteriji
za dodeljevanje drzavnih pomodi in drzavnih pomoci de mini-
mis ter najnizji oziroma najvisji zneski dodeljene pomogi.

22. ¢len
(postopek dodelitve sredstev)

Postopek za dodelitev sredstev vodi komisija, ki jo ime-
nuje Zupan.

Vse strokovne in administrativno tehni¢ne naloge za ko-
misijo opravlja pristojna sluzba obc&inske uprave.

Upravi¢encem se sredstva iz proracuna obcine izplacajo
na podlagi zahtevka posameznega upravic¢enca.

Medsebojne obveznosti med upravicencem pomoci in
obcino se uredijo s pogodbo.

Kontrolo nad izvajanjem pogodb opravlja pristojna sluzba
obcinske uprave.

23. ¢len
(nadzor in sankcije)

V primeru, da se ugotovi, da sredstva niso bila porabljena
za namen, za katerega so bila dodeljena, ali so bila dodeljena na
podlagi neresni¢nih podatkov ali je prejemnik prekrsil druga doloci-
la pogodbe, je ob&ina na predlog pristojne sluzbe obginske uprave
upravicena zahtevati vracilo dodeljenih sredstev s pripadajoc¢imi
zakonitimi zamudnimi obrestmi za obdobje od dneva nakazila
dalje. Prejemnik v tem primeru izgubi tudi pravico do pridobitve
drugih sredstev po tem opravilniku za nasledn;ji dve leti.

VI. KONCNE DOLOCBE

25. ¢len
Z dnem uveljavitve tega pravilnika preneha veljati Pra-
vilnik o dodeljevanju proracunskih sredstev za ohranjanje in
razvoj kmetijstva in podeZelja v Ob¢ini Beltinci (Uradni list RS,
§t. 105/03, 54/04, 47/05, 82/06).

26. Clen
Ta pravilnik zac¢ne veljati petnajsti dan po objavi v Ura-
dnem listu Republike Slovenije in se uporablja za programsko
obdobje razvoja podezelja od 2007 do 2013.

St. 032-01/07-107/IV
Beltinci, dne 11. oktobra 2007

Zupan
Ob¢ine Beltinci
Milan Kerman I.r.

5030. Sklep o povisanju normativa stevila otrok
v oddelkih javnega vrtca v Obg¢ini Beltinci

Na podlagi 17. ¢lena Zakona o vrtcih (Uradni list RS,
§t. 12/96, 11/03, 72/05), 34. ¢lena Pravilnika o normativih in kadro-
vskih pogojih za opravljanje dejavnosti predSolske vzgoje (Uradni
list RS, §t. 75/05, 82/05) in 16. €lena Statuta Ob¢ine Beltinci (Ura-
dni list RS, $t. 46/00, 118/00, 67/01, 11/03 in 46/06) je Obcinski
svet Obcine Beltinci na 7. redni seji dne 11. 10. 2007 sprejel

SKLEP

o povisanju normativa Stevila otrok v oddelkih
javnega vrtca v Obg¢ini Beltinci

1. ¢len
Stevilo otrok v oddelkin prvega starostnega obdobja
1-3 let lahko presega normativ za 2 otroka. NajviSje Stevilo
otrok je 14.
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Stevilo otrok v oddelkih drugega starostnega obdobja
3-6 let lahko presega normativ za 2 otroka. NajviSje Stevilo
otrok je 24.

Stevilo otrok v kombiniranih oddelkih lahko presega nor-
mativ za 2 otroka. NajviSje Stevilo otrok je 19.

2. Clen

Prvi €len se uporablja glede na razmere in polozaj dejav-
nosti predSolske vzgoje v lokalni skupnosti. Ob&ina ustanovite-
ljica vrtca bo na podlagi 10. ¢lena Pravilnika o metodologiji za
oblikovanje cen programov v vrtcih, ki izvajajo javno sluzbo v
odobrenih oddelkih zagotavljala finan¢na sredstva v visini cene
programa brez zivil za Stevilo otrok, ki predstavlja razliko med
dejanskim in normativnim Stevilom otrok v oddelku.

3. Clen

Ta sklep zacne veljati takoj, objavi pa se v Uradnem listu
Republike Slovenije.

St. 032-01/07-114/IV
Beltinci, dne 11. oktobra 2007

Zupan
Obgine Beltinci
Milan Kerman l.r.

5031. Sklep o prenehanju mandata élanice
Obcinskega sveta Obcine Beltinci

Na podlagi 29. ¢lena Zakona o lokalni samoupravi
(ZLS-UPB1; Uradni list RS, t. 100/05), 16. ¢lena Statuta Ob-
¢ine Beltinci (Uradni list RS, st. 46/00, 118/00, 67/01, 11/03
in 46/06) je Obcinski svet Obcine Beltinci na 7. redni seji dne
11. 10. 2007 sprejel

SKLEP

o prenehanju mandata €élanice Ob¢inskega sveta
Obcine Beltinci

Clanici Obginskega sveta Obgine Beltinci — predstavnici
romske skupnosti Danieli Horvat, roj. 3. 6. 1984 iz DokleZovja,
Murska ul. 24 z dnem sprejetja tega ugotovitvenega sklepa
pred€asno preneha mandat v oblinskem svetu zaradi tega,
ker je za to nastal razlog iz 22. ¢lena Statuta Obcine Beltinci
— pisna odstopna izjava imenovane Clanice.

S prenehanjem mandata imenovane obc¢inske svetnice,
v skladu z dolocili 14. ¢lena Statuta Obcine Beltinci tudi pre-
neha Clanstvo v vseh obcinskih organih in delovnih telesih
obcCinskega sveta, v katere je bila imenovana kot predstavnica
obcinskega sveta.

St. 032-01/07-110/1IV
Beltinci, dne 11. oktobra 2007

Zupan
Obgine Beltinci
Milan Kerman |.r.

5032. Razpis nadomestnih volitev enega
¢lana Obcinskega sveta Obcine Beltinci
— predstavnika romske skupnosti

Na podlagi 32. ¢lena Zakona o lokalnih volitvah (Uradni
list RS, §t. 22/06 - ZLV UPB2 in 70/06 — odlo¢ba US) ter Sklepa
Obcinskega sveta Obcine Beltinci $t. 032-01/07-110/1V, ki je bil

sprejet na 7. redni seji dne 11. 10. 2007, je Posebna obc¢inska
volilna komisija na 1. seji dne 23. 10. 2007 sprejela

RAZPIS

nadomestnih volitev enega ¢lana Obcinskega
sveta Obc¢ine Beltinci — predstavnika
romske skupnosti

1. Nadomestne volitve ¢lana Obcinskega sveta Obdi-
ne Beltinci, predstavnika romske skupnosti bodo v nedeljo
20. 1. 2008.

2. Za dan razpisa nadomestnih volitev, s katerim za¢nejo
tedi roki za volilna opravila, se Steje 12. 11. 2007.

3. Clan Obginskega sveta Obgine Beltinci - predstavnik
romske skupnosti se izvoli za ¢as do izteka mandatne dobe
obcinskega sveta.

4. Za izvedbo nadomestnih volitev skrbi Posebna ob¢in-
ska volilna komisija.

St. 006-02/2007-1
Beltinci, dne 23. oktobra 2007

Posebna obcinska volilna komisija
Predsednik
Karel Makovecki |.r.

CELJE

5033. Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka
o ustanovitvi javnega vzgojno-izobrazevalnega
zavoda Ljudska univerza Celje

Na podlagi 41. ¢lena Zakona o organizaciji in financiranju
vzgoje in izobrazevanja (Uradni list RS, §t. 16/07 — UPB-5), v
povezavi z dolo¢bo 11. ¢lena Zakona o spremembah in dopol-
nitvah Zakona o financiranju vzgoje in izobrazevanja (ZOFVI-F,
Uradni list RS, §t. 129/06) in 17. ¢lena Statuta Mestne obc&ine
Celje (Uradni list RS, §t. 41/95, 77/96, 37/97, 50/98, 28/99,
117/00, 108/01 in 70/06) je Mestni svet Mestne obcine Celje
na 11. seji dne 23. 10. 2007 sprejel

ODLOK

o spremembah in dopolnitvah Odloka o
ustanovitvi javnega vzgojno-izobrazevalnega
zavoda Ljudska univerza Celje

1. ¢len
V Odloku o ustanovitvi javnega vzgojno-izobrazevalnega
zavoda Ljudska univerza Celje (Uradni list RS, &t. 37/97) se
spremeni 9. ¢len tako, da se spremenjen glasi:
»V skladu s standardno klasifikacijo dejavnosti je dejav-
nost zavoda:

P/85.200 Osnovnosolsko splos$no izobrazevanje,

P/85.310 Srednjesolsko sploSno izobrazevanije,

P/85/320 Srednjesolsko poklicno in strokovno izobraze-
vanje,

P/85.421 VisjeSolsko izobrazevanije,

P/85.422 VisokoSolsko izobrazevanje,

P/85.510 IzobraZevanije, izpopolnjevanje in usposabljanje
na podrocju Sporta in rekreacije,

P/85.520 IzobrazZevanije, izpopolnjevanje in usposabljanje
na podrocju kulture in umetnosti,

P/85.530 Dejavnost vozniskih Sol,

P/85.590 Drugo nerazvr§¢eno izobrazevanje, izpopolnje-

vanje in usposabljanje,
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P/85.600 Pomozne dejavnosti za izobrazevanje,

R/90.010 Umetnisko uprizarjanje,

R/90.030 Spremljajoce dejavnosti za umetniSko uprizar-
janje,

R/91.011 Dejavnost knjiznic,

R/91.102 Dejavnost arhivoy,

L/68.200 Oddajanje in obratovanje lastnih ali najetih ne-
premicnin,

L/68.320 Upravljanje nepremicnin za placilo ali po po-
godbi,

M/69.200 Racunovodske, knjigovodske in revizijske dejav-
nosti; davéno svetovanje,

M/70.210 Dejavnost stikov z javnostjo,

M/70.220 Drugo podijetnisko in poslovno svetovanje,

M/72.200 Raziskovalna in razvojna dejavnost na podrocju
druzboslovja in humanistike,

M/73.110 Dejavnost oglasevalskih agencij,

M/73.200 Raziskovanje trga in javnega mnenja,

M/74.300 Prevajanje in tolmacenje,

M/74.900 Druge nerazvrs¢ene strokovne in tehni¢ne de-
javnosti,

N/77.330 Dajanje pisarniske opreme in raunalniskih na-
prav v najem in zakup,

N/78.100 Dejavnost pri iskanju zaposlitve,

N/79.900 Rezervacije in druge s potovanji povezane de-
javnosti,

N/82.110 Nudenje celovitih pisarniskih storitev,

N/82.190 Fotokopiranje, priprava dokumentov in druge
posamicne pisarniSke dejavnosti,

N/82.300 Organiziranje razstav, sejmov, srecan;,

G/47.790 Trgovina na drobno v prodajalnah z rabljenim
blagom,

G/47.890 Trgovina na drobno na stojnicah in trznicah z
drugim blagom,

G/47.990 Druga trgovina na drobno zunaj prodajaln, stoj-
nic in trznic,

J/58.110 Izdajanje knjig,

J/58.190 Drugo zaloznistvo,

J/62.020 Svetovanje o racunalniskih napravah in progra-
mih,

J/63.990 Drugo informiranje,

C/18.120 Drugo tiskanje,

C/18.130 Priprava za tisk in objavo,

C/18.140 Knjigovestvo in sorodne dejavnosti.

2. ¢len

Besedilo 10. ¢lena se spremeni tako, da se spremenjen
glasi:

»Zavod je ustanovljen za opravljanje javne sluzbe, katere
izvajanje je v javnem interesu.

Osnovna dejavnost zavoda je izobrazevanje odraslih,
ki niso vklju€eni v redno Solsko in univerzitetno izobrazeva-
nje. Obsega podrocje sploSnega in kulturnega izobrazevanja,
usposabljanja in izpopolnjevanja ter pridobivanje izobrazbe.
Izobrazevanje predSolskih otrok in mladine, ki je vklju¢ena v
redno Solsko izobrazevanje, zavod izvaja kot dopolnjevanje
izobrazbe.

Izobrazevanje poteka v obliki Solskega pouka, izrednega
izobrazevanja, seminarskega dela, teCajev, Studijskih skupin
in krozkov, instrukcij, vodenega samoizobrazevanja, u¢enja na
daljavo, prakticnega izobrazevanja in usposabljanja ter drugih
oblik izobrazevanja.

Poleg izobrazevanja zavod izdeluje in prodaja programe
izobrazevanja, opravlja svetovalno dejavnost, predvsem na
podrocju izobrazevanja ter druge dejavnosti, ki so povezane s
celovito ponudbo.«

3. ¢len
Besedilo 13. ¢lena se spremeni tako, da se spremenjen
glasi:
»Svet zavoda se konstituira na svoji prvi seji. Na konsti-
tutivni seji €lani sveta izmed sebe izvolijo predsednika sveta
zavoda in njegovega namestnika.

Mandat ¢lanov sveta traja Stiri leta. Za ¢lana sveta zavoda
je ista oseba lahko izvoljena oziroma imenovana le dvakrat
zaporedoma.

Mandat ¢lanom sveta predstavnikom delavcev v svetu
zacne teCi dan po izteku mandata ¢lanom prejSnjega sveta
oziroma dan po dnevu razglasitve rezultatov volitev, ¢e je do-
tedanjemu svetu mandat Ze iztekel.«

4. Clen

V 15. ¢lenu se

v osmi alinei besedilo spremeni tako, da spremenjeno
glasi: »obravnava zadeve, ki mu jih predlozi andragoski zbor,
Solska inSpekcija, reprezentativni sindikat zaposlenihg;

v deseti alinei besedilo spremeni tako, da spremenjeno
glasi: »sprejema letno porocilo in finanéni nacrt zavoda;

v petnajsti alinei besedilo spremeni tako, da spremenjeno
glasi: »odlo¢a o zadolzevanju javnega zavoda po predhodnem
soglasju ustanovitelja«.

5. ¢len

Besedilo 24. ¢lena se spremeni tako, da se spremenjen
glasi:

»Za direktorja zavoda je lahko imenovan kandidat, ki
ima visokoSolsko izobrazbo, pedagosko-andrago$ko izobraz-
bo, strokovni izpit in najman;j pet let delovnih izkusenj, od tega
najmanj tri leta v izobraZevanju odraslih, ki ni bil pravhomo¢no
obsojen zaradi naklepnega kaznivega dejanja, ki se preganja
po uradni dolznosti, na nepogojno kazen zapora v trajanju ve¢
kot Sest mesecey, in ni bil pravnomocno obsojen zaradi kazni-
vega dejanja zoper spolno nedotakljivost.

Kandidat za direktorja mora k prijavi predloziti program
vodenja zavoda.

Mandat direktorja traja pet let.

Postopek imenovanja direktorja se mora priCeti najman;
4 mesece pred iztekom mandata dotedanjemu direktorju.

Direktorja imenuje in razreSuje svet zavoda.

Svet zavoda si mora pred odlocitvijo o izbiri kandidata za
direktorja o vseh kandidatih, ki izpolnjujejo pogoje, pridobiti:

— mnenje andrago$kega zbora,

— mnenje Mestne obcine Celje.

Mestna obc&ina mora mnenje obrazloZiti. Andrago$ki zbor
0 mnenju glasuje tajno.

Ce andragoski zbor ali Mestna obgina ne podata mnenja
v 20 dneh od dneva, ko sta bila zanj zaproSena, lahko svet o
izbiri odlo¢i brez tega mnenja.

Ko svet izmed prijavljenih kandidatov izbere kandidata
za direktorja, posreduje obrazlozen predlog za imenovanje v
mnenje ministru za Solstvo in Sport.

Ce minister ne da mnenja v 30 dneh od dneva, ko je bil
zanj zaprosen, lahko svet odloci o imenovanju direktorja brez
tega mnenja.

Po prejemu mnenja ministra oziroma po poteku roka iz
predhodnega odstavka svet odlo¢i o imenovanju direktorja s
sklepom. O odlogitvi obvesti vse prijavljene kandidate. Zoper
odlocitev sveta je mozno sodno varstvo v skladu z zakonom,
ki ureja zavode.

6. ¢len

Besedilo 25. ¢lena se spremeni tako, da se spremenjen
glasi:

»Ce direktorju predéasno preneha mandat oziroma &e
nih¢e izmed prijavljenih kandidatov ni imenovan, svet zavoda
imenuje vrsilca dolznosti direktorja izmed strokovnih delavcev
zavoda oziroma izmed prijavljenih kandidatov, vendar najvec
za eno leto.

Ce v 60 dneh po prenehanju mandata direktorju svet za-
voda ne imenuje niti direktorja niti vrSilca dolznosti direktorja,
imenuje vrSilca dolznosti direktorja v naslednjih osmih dneh
minister.

Ista oseba lahko opravlja funkcijo vrSilca dolznosti direk-
torja najve¢ dvakrat.«
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7. ¢len
V 26. ¢lenu se v tretiem odstavku Crta besedilo: »potem
ko si pridobi s tajnim glasovanjem izrazeno mnenje andrago-
Skega zbora«.

8. Clen
V 28. ¢lenu se v Cetrti alinei drugega odstavka Crta bese-
dilo: »in pomoc¢nika direktorja«.

9. ¢len

Ta Odlok zacne veljati in se uporabljati petnajsti dan po
objavi v Uradnem listu Republike Slovenije.

Ne glede na dolo¢bo prvega odstavka tega ¢lena se do-
lo€be 4. ¢lena tega Odloka za¢no uporabljati po izteku mandata
sedanjemu direktorju zavoda.

Dejavnosti zavodov, usklajene z Uredbo o standardni
klasifikaciji dejavnosti (Uradni list RS, §t. 69/07), veljajo od
1.1.2008.

St. 60300-10/1997
Celje, dne 23. oktobra 2007

Zupan
Mestne obCine Celje
Bojan Srot I.r.

5034. o0Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o
ustanovitvi javnega vzgojno-izobrazevalnega
zavoda Glasbena Sola Celje

Na podlagi 41. ¢lena Zakona o organizaciji in financiranju
vzgoje in izobrazevanja (Uradni list RS, §t. 16/07 — UPB-5), v
povezavi z dolo¢bo 11. ¢lena Zakona o spremembah in dopol-
nitvah Zakona o financiranju vzgoje in izobrazevanja (ZOFVI-F,
Uradni list RS, §t. 129/06) in 17. ¢lena Statuta Mestne obcCine
Celje (Uradni list RS, $t. 41/95, 77/96, 37/97, 50/98, 28/99,
117/00, 108/01 in 70/06) je Mestni svet Mestne obcine Celje
na 11. seji dne 23. 10. 2007 sprejel

ODLOK

o spremembah in dopolnitvah Odloka o
ustanovitvi javhega vzgojno-izobrazevalnega
zavoda Glasbena Sola Celje

1. ¢len
V Odloku o ustanovitvi javnega vzgojno-izobrazevalnega
zavoda Glasbena Sola Celje (Uradni list RS, st. 14/97) se spre-
meni 11. ¢len tako, da se spremenjen glasi:
»Dejavnost zavoda po standardni klasifikaciji dejavnosti je:
P/85.520 Izobrazevanje, izpopolnjevanje in usposabljanje
na podrocju kulture in umetnosti«.

2. ¢len

V Odloku o ustanovitvi javnega vzgojno-izobrazevalnega za-
voda Glasbena Sola Celje (Uradni list RS, st. 14/97) se v 16. Clenu
drugi odstavek spremeni tako, da se spremenjen glasi:

»Svet zavoda Steje devet ¢lanoy, ki jih sestavljajo:

— trije predstavniki ustanoviteljice,

— trije predstavniki delavcev zavoda,

— trije predstavniki starSev«.

3. ¢len

V 17. Elenu se

—v osmi alinei besedilo spremeni tako, da se spreme-
njeno glasi: »obravnava zadeve, ki mu jih predlozi uciteljski
zbor, Solska inSpekcija, reprezentativni sindikat zaposlenih,
svet starSev, skupnost u¢encev;

— v deseti alinei besedilo spremeni tako, da se spremenje-
no glasi: »sprejema letno poro¢ilo in finan¢ni nacrt zavoda;

— v petnajsti alinei besedilo spremeni tako, da se spre-
menjeno glasi: »odlo¢a o zadolzevanju javnega zavoda po
predhodnem soglasju ustanovitelja«.

4. ¢len

Besedilo 25. ¢lena se spremeni tako, da se spremenjeno
glasi:

»Za ravnatelja je lahko imenovan, kdor ima najmanj vi-
sokoSolsko izobrazbo ter izpolnjuje druge pogoje za ucitelja ali
svetovalnega delavca v glasbeni Soli, ima najmanj pet let delovnih
izkuSenj v vzgoji in izobrazevanju, ima naziv svetnik ali svetovalec
oziroma najman;j pet let naziv mentor, ima opravljen ravnateljski
izpit, ni bil pravhomoc¢no obsojen zaradi naklepnega kaznivega
dejanja, ki se preganja po uradni dolznosti, na nepogojno kazen
zapora Vv trajanju veC kot Sest mesecey, in ni bil pravnhomo¢no
obsojen zaradi kaznivega dejanja zoper spolno nedotakljivost.

Ne glede na dolo¢bo prvega odstavka tega ¢lena je za
ravnatelja lahko imenovan tudi kandidat, ki nima ravnateljskega
izpita, mora pa si ga pridobiti najkasneje v enem letu po zacet-
ku mandata. Ce ravnatelj ne opravi ravnateljskega izpita v roku
enega leta, mu preneha mandat po zakonu.

Mandat ravnatelja traja pet let.

Postopek imenovanja ravnatelja se mora pri¢eti najmanj
Stiri mesece pred iztekom mandata dotedanjemu ravnatelju.
Rok za prijavo kandidatov traja 10 dni, Steto od dneva po dnevu
zadnje javne objave razpisa prostega delovnega mesta ravna-
telja v sredstvih javnega obvescanja. Kandidat mora k prijavi
predloziti program vodenja zavoda.

Ravnatelja imenuje in razreSuje svet zavoda.

Svet zavoda si mora pred odlocitvijo o izbiri kandidata za
ravnatelja o vseh kandidatih, ki izpolnjujejo pogoje, pridobiti:

— mnenje uciteljskega zbora,

— mnenje Mestne obcine Celje kot ustanoviteljice,

— mnenje sveta starSev.

Mestna obcina in svet starSev morata mnenje obrazloziti.
Ugiteljski zbor o mnenju glasuje tajno.

Ce ugiteljski zbor, Mestna obgina ali svet starSev ne dajo
mnenja v 20 dneh od dneva, ko so bili zanj zaproS$eni, lahko
svet 0 izbiri odloci brez tega mnenja.

Ko svet izmed prijavljenih kandidatov izbere kandidata
za ravnatelja, posreduje obrazloZzen predlog za imenovanje v
mnenje ministru za Solstvo in Sport.

Ce minister ne da mnenja v 30 dneh od dneva, ko je bil
zanj zapro$en, lahko svet odlo¢i o imenovanju ravnatelja brez
tega mnenja.

Po prejemu mnenja ministra oziroma po poteku roka iz
predhodnega odstavka svet odlo¢i o imenovanju ravnatelja s
sklepom. O odlocitvi obvesti vse prijavljene kandidate. Zoper
odlocitev sveta je mozno sodno varstvo v skladu z zakonom,
ki ureja zavode.«

5. ¢len
V 26. ¢lenu se doda nov tretji odstavek, ki se glasi:
»Ista oseba lahko opravlja funkcijo vrsilca dolznosti rav-
natelja v zavodu najve¢ dvakrat. «

6. Clen
V 27. ¢lenu se v tretiem odstavku ¢rta besedilo: »potem
ko si pridobi s tajnim glasovanjem izrazeno mnenje uciteljskega
zbora«.

7. clen
V 29. ¢lenu se v peti alinei drugega odstavka ¢rta besedi-
lo: »in pomocnika ravnatelja«.

8. ¢len
V 36. ¢lenu se doda nov osmi odstavek, ki se glasi:
»V zavodu ne more skleniti delovnega razmerja oseba, ki:
— je bila pravnomo¢&no obsojena zaradi naklepnega kazni-
vega dejanja, ki se preganja po uradni dolZnosti, na nepogojno
kazen zapora v trajanju vec kot Sest mesecey,
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— je bila pravnomocno obsojena zaradi kaznivega dejanja
zoper spolno nedotakljivost.«

9. ¢len

Ta odlok zaéne veljati in se uporabljati petnajsti dan po
objavi v Uradnem listu Republike Slovenije.

Ravnatelj zavoda mora zagotoviti, da svet zavoda v roku
30 dni od dneva uveljavitve tega odloka razpise volitve pred-
stavnikov delavcev v svet zavoda in jih izvede najkasneje v
roku 120 dni od dneva uveljavitve tega odloka.

Dan po dnevu razglasitve rezultatov volitev predstavnikov
delavcev v svetu zavoda preneha mandat dotedanjim predstav-
nikom delavcev v svetu zavoda.

Ne glede na dolo¢bo prvega odstavka tega ¢lena se do-
lo€be 4. ¢lena tega odloka za¢no uporabljati po izteku mandata
sedanjemu ravnatelju zavoda.

Dejavnost zavoda, usklajena z Uredbo o standardni kla-
sifikaciji dejavnosti (Uradni list RS, §t. 69/07), velja od 1. 1.
2008.

St. 60300-24/1996
Celje, dne 23. oktobra 2007

Zupan
Mestne obCine Celje
Bojan Srot I.r.

5035. Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o
ustanovitvi javnih vrtcev Mestne obé¢ine Celje

Na podlagi 41. ¢lena Zakona o organizaciji in financiranju
vzgoje in izobrazevanja (Uradni list RS, st. 16/07 — UPB-5) v
povezavi z dolo¢bo 11. ¢lena Zakona o spremembah in dopol-
nitvah Zakona o financiranju vzgoje in izobrazevanja (ZOFVI-F,
Uradni list RS, §t. 129/06) in 17. ¢lena Statuta Mestne obcCine
Celje (Uradni list RS, st. 41/95, 77/96, 37/97, 50/98, 28/99,
117/00, 108/01 in 70/06) je Mestni svet Mestne obcine Celje
na 11. seji dne 23. 10. 2007 sprejel

ODLOK

o spremembah in dopolnitvah Odloka o
ustanovitvi javnih vrtcev Mestne ob¢ine Celje

1. ¢len
V Odloku o ustanovitvi javnih vricev Mestne obcine Ce-
lie (Uradni list RS, st. 75/97) se beseda »vzgojno-varstveni«
nadomesti z besedo »vzgojno-izobrazevalni« v vseh oblikah
sklanjatve.

2. ¢len
Besedilo 2. ¢lena se spremeni tako, da se spremenjeno
glasi:
»Vrtci poslujejo pod naslednjimi imeni in imajo naslednje
sedeZe:
Vrtec Anice Cernejeve:
Ime: Vrtec Anice Cernejeve.
Sedez: Kajuhova ulica 5, Celje.
V njegovo sestavo sodijo:
— Enota vrtca Sonce, Kajuhova ulica 5,
— Enota vrtca Luna, Ljubljanska cesta 48,
— Enota vrtca Mavrica, Copova ulica 21, z oddelkoma:
— Hrib¢ek, Vegova ulica 1,
— BolniSnica, Oblakova ulica 5.

Vrtec Ton¢ke Cedeve:
Ime: Vrtec Tongke Cedeve.
Sedez: Mariborska cesta 43, Celje.

V njegovo sestavo sodijo:

— Enota vrtca Gaberje, Mariborska cesta 43 a,

— Enota vrtca Hudinja, Ulica Frankolovskih Zrtev 38,

— Enota vrtca Center, Kocenova ulica 10, z oddelkoma:
— Ljube¢na, Kocbekova cesta 27,
— Aljazev hrib, Celestinova ulica 1/a.

Vrtec Zarja:

Ime: Vrtec Zarja.

Sedez: ZagajSkova ulica 8, Celje.

V njegovo sestavo sodijo:

— Enota vrtca Ziv — Zav, ZagajSkova ulica 8, z oddelkom:

— Cira — ¢ara, Skapinova ulica 6a,

— Enota vrtca Iskrica, Pucova ulica 3,

— Enota vrtca Ringa raja, Nusi¢eva ulica 2c.

Vrtec lahko po predhodnem soglasju z ustanoviteljico
organizira delo v novi enoti vrtca ali ukine obstojeco, ¢e so za
to podani zakonski razlogi.«

3. ¢len

V 10. ¢lenu se:

— prvi odstavek spremeni tako, da se spremenjen glasi:

»Dejavnost vrtcev po standardni klasifikaciji dejavnosti je
P/ 85.100 PredSolska vzgoja.«

— Cetrti odstavek spremeni tako, da se spremenjen glasi:

»Druge dejavnosti, ki jih vrtec opravlja so:

I/ 55.201 PocitniSki domovi in letovisca

I/ 56 Dejavnost strezbe jedi in pija

M/ 69.200 Racunovodske, knjigovodske in revizijske de-
javnosti; dav¢éno svetovanje

P/ 85.520 Izobrazevanje, izpopolnjevanje in usposablja-
nje na podrocju kulture in umetnosti

S/ 96.010 Dejavnost pralnic in kemi¢nih Cistilnic.«

4. ¢len

V 15. &lenu se:

— drugi odstavek spremeni tako, da se spremenjen glasi:

»Svet vrtca Steje devet ¢lanoy, ki jih sestavljajo:

— trije predstavniki ustanoviteljice,

— trije predstavniki delavcev vrtca,

— trije predstavniki starSev.«

— v tretiem odstavku besedilo spremeni tako, da se spre-
menjeno glasi:

»Predstavnike delavcev vrtca se v svet vrtca voli izmed
vseh delavcev vrtca, in sicer: dva izmed strokovnih delavcev
in enega izmed upravno administrativnih ter tehni¢nih delav-
cev.«

5. ¢len

V 16. ¢lenu se

—v osmi alinei besedilo spremeni tako, da se spreme-
njeno glasi: «obravnava zadeve, ki mu jih predlozi vzgojiteljski
zbor, Solska inSpekcija, reprezentativni sindikat zaposlenih,
svet starSev,«

— v deseti alinei besedilo spremeni tako, da se spremenje-
no glasi: »sprejema letno porocilo in finan€ni nacrt zavodac;

— v petnajsti alinei besedilo spremeni tako, da se spre-
menjeno glasi: »odlo¢a o zadolZzevanju javnega zavoda po
predhodnem soglasju ustanoviteljice;

6. ¢len

V 23. ¢lenu se

dodata novi alinei, ki se glasita:

— »skladno z zakonom ali na zahtevo ustanoviteljice za-
gotavlja ustanoviteljici podatke in informacije, potrebne za spre-
mljanje stanja, izvajanje njenih pravic, obveznosti in pristojnosti
do vrtca in o drugih zadevah, o katerih mora biti oziroma bo
zelela biti ustanoviteljica seznanjena zaradi celovitega spre-
mljanja stanja v vrtcu;

— »zagotavlja pooblas¢enim osebam ustanoviteljice, da
na sedezu vrtca in dislociranih enotah zagotovi vpogled v doku-
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mentacijo in prostore vrtca, s ciliem preveritve gospodarne rabe
oziroma uporabe sredstev ustanovitelja in kvalitete izvajanja
dejavnosti iz tega odloka«.

7. ¢len

Besedilo 24. ¢lena se spremeni tako, da se spremenjeno
glasi:

»Za ravnatelja je lahko imenovan, kdor izpolnjuje po-
goje za vzgojitelja ali svetovalnega delavca, ima najmanj
pet let delovnih izkuSenj v vzgoji in izobrazevanju, ima naziv
svetnik ali svetovalec oziroma najmanj pet let naziv mentor,
ima opravljen ravnateljski izpit, ni bil pravhomoc¢no obsojen
zaradi naklepnega kaznivega dejanja, ki se preganja po
uradni dolznosti, na nepogojno kazen zapora v trajanju ve¢
kot Sest mesecev in ni bil pravhomoc¢no obsojen zaradi ka-
znivega dejanja zoper spolno nedotakljivost.

Ne glede na dolo¢bo prvega odstavka tega ¢lena je za
ravnatelja lahko imenovan tudi kandidat, ki nima ravnatelj-
skega izpita, mora pa si ga pridobiti najkasneje v enem letu
po zadetku mandata. Ce ravnatelj ne opravi v roku enega
leta ravnateljskega izpita, mu preneha mandat po zakonu.

Mandat ravnatelja traja pet let.

Postopek imenovanja ravnatelja se mora pri¢eti najmanj
Stiri mesece pred iztekom mandata dotedanjemu ravnatelju.
Rok za prijavo kandidatov traja 10 dni, Steto od dneva
po dnevu zadnje javne objave razpisa prostega delovnega
mesta ravnatelja v sredstvih javnega obveS¢anja. Kandidat
mora K prijavi predloziti program vodenja zavoda.

Ravnatelja imenuje in razreSuje svet zavoda.

Svet zavoda si mora pred odlocitvijo o izbiri kandidata za
ravnatelja o vseh kandidatih, ki izpolnjujejo pogoje, pridobiti:

— mnenje vzgojiteljskega zbora,

— mnenje Mestne obcine Celje kot ustanoviteljice,

— mnenje sveta starSev.

Mestna obcina in svet starSev morata mnenje obrazlo-
ziti. Vzgojiteljski zbor o mnenju glasuje tajno.

Ce vzgojiteljski zbor, mestna obg&ina ali svet star§ev ne
dajo mnenja v 20 dneh od dneva, ko so bili zanj zapro$eni,
lahko svet o izbiri odloCi brez tega mnenja.

Ko svet izmed prijavljenih kandidatov izbere kandidata
za ravnatelja, posreduje obrazlozen predlog za imenovanje
v mnenje ministru za Solstvo in Sport.

Ce minister ne da mnenja v 30 dneh od dneva, ko je
bil zanj zaprosen, lahko svet odlo¢i o imenovanju ravnatelja
brez tega mnenja.

Po prejemu mnenja ministra oziroma po poteku roka iz
predhodnega odstavka svet odlo¢i o imenovanju ravnatelja s
sklepom. O odlocitvi obvesti vse prijavljene kandidate. Zoper
odlocitev sveta je mozno sodno varstvo v skladu z zakonom,
ki ureja zavode.«

8. ¢len
V 25. ¢lenu se doda nov tretji odstavek, ki se glasi:
»Ista oseba lahko opravlja funkcijo vrSilca dolznosti rav-
natelja v istem zavodu najve¢ dvakrat.«

9. ¢len
V 26. ¢lenu se v tretiem odstavku ¢rta besedilo: »potem
ko si pridobi s tajnim glasovanjem izrazeno mnenje vzgojitelj-
skega zbora«.

10. ¢len

V 29. ¢lenu se v peti alinei drugega odstavka Crta besedi-
lo: »in pomoc¢nika ravnatelja«.

11. ¢len
V 33. ¢lenu se doda nov osmi odstavek, ki se glasi:
»V vrtcu ne more skleniti delovnega razmerja oseba, ki:
— je bila pravnomo¢no obsojena zaradi naklepnega kazni-
vega dejanja, ki se preganja po uradni dolznosti, na nepogojno
kazen zapora v trajanju vec¢ kot Sest mesecey,

— je bila pravhomocno obsojena zaradi kaznivega dejanja
zoper spolno nedotakljivost.«

12. ¢len

V 36. ¢lenu se

— prvi odstavek spremeni tako, da se spremenjen glasi:
»Vrtec pridobiva sredstvo za delo skladno z zakonom iz dr-
Zavnega proracuna, sredstev ustanovitelja, placil starSev za
storitve, sredstev od prodaje storitev ter iz drugih virov (spon-
zorstvo, donatorstvo).«

— v drugem odstavku Crta prvi stavek.

13. Clen

Ta Odlok zacne veljati in se uporabljati petnajsti dan po
objavi v Uradnem listu Republike Slovenije.

Ravnatelji vrtcev morajo zagotoviti, da sveti vrtcev v roku
30 dni od dneva uveljavitve tega Odloka razpiSejo volitve v
svete vrtcev in jih izvedejo najkasneje v roku 120 dni od dneva
uveljavitve tega Odloka.

Dan po dnevu razglasitve rezultatov volitev predstavnikov
v svetih vrtcev preneha mandat dotedanjim predstavnikom v
svetih vrtcev.

Ne glede na dolocbo prvega odstavka tega Clena se
dolocbe 7. ¢lena tega Odloka za¢no uporabljati po izteku man-
datov sedanjim ravnateljem vrtcev.

Dejavnosti zavodov, usklajene z Uredbo o standardni
klasifikaciji dejavnosti (Uradni list RS, §t. 69/07), veljajo od
1.1.2008.

St. 60200-0013/1996
Celje, dne 23. oktobra 2007

Zupan
Mestne obcine Celje
Bojan Srot I.r.

5036. Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka
o ustanovitvi javnih vzgojno-izobrazevalnih
zavodov Mestne ob¢ine Celje

Na podlagi 41. ¢lena Zakona o organizaciji in financiranju
vzgoje in izobrazevanja (Uradni list RS, §t. 16/07 — UPB-5) v
povezavi z dolocbo 11. €lena Zakona o spremembah in dopol-
nitvah Zakona o financiranju vzgoje in izobrazevanja (ZOFVI-F,
Uradni list RS, §t. 129/06) in 17. ¢lena Statuta Mestne obcine
Celje (Uradni list RS, st. 6/97, 30/04, 82/04) je Mestni svet Me-
stne obcine Celje na 11. seji dne 23. 10. 2007 sprejel

ODLOK

o spremembah in dopolnitvah Odloka
o ustanovitvi javnih vzgojno-izobrazevalnih
zavodov Mestne obcine Celje

1. ¢len
V Odloku o ustanovitvi javnih vzgojno-izobrazevalnih zavo-
dov Mestne obcine Celje (Uradni list RS, st. 6/97, 30/04 in 82/04)
se v 2. ¢lenu pri Osnovni Soli Ljube¢na sedez spremeni tako, da
se spremenjen glasi: »Kocbekova cesta 40a, Ljubecnax.

2. ¢len
11. €len se spremeni tako, da se spremenjen glasi:
»Dejavnosti zavodov po standardni klasifikaciji dejavnosti
So:

P/85.200 Osnovnosolsko izobrazevanje

P/85.5 Drugo izobrazevanje, izpopolnjevanje in uspo-
sabljanje

P/85.100 PredSolska vzgoja
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1156 Dejavnost strezbe jedi in pijac

R /90.040 Obratovanje objektov za kulturne prireditve
R/93.110 Obratovanje Sportnih objektov

R/ 93.190 Druge Sportne dejavnosti

Dejavnosti Osnovne Sole Glazija po standardni klasifi-

kaciji so Se:

1/55.90 Dejavnost dijaskih domov in Studentskih domov
ter druge nastanitve

Q/86.909 Druge zdravstvene dejavnosti

1/ 565.209 Druge nastanitve za krajSi Cas«

3. ¢len
V 16. ¢lenu se drugi odstavek spremeni tako, da se spre-
menjen glasi:
»Svet zavoda Steje devet ¢lanov, ki jih sestavljajo:
— trije predstavniki ustanoviteljice
— trije predstavniki delavcev zavoda
— trije predstavniki starSev«.

4. ¢len

V 17. Elenu se

v osmi alinei besedilo spremeni tako, da se spremenjeno
glasi: »obravnava zadeve, ki mu jih predlozi uciteljski zbor,
Solska inSpekcija, reprezentativni sindikat zaposlenih, svet star-
Sev, skupnost u¢encev;

v deseti alinei besedilo spremeni tako, da spremenjeno
glasi: »sprejema letno porocilo in finan¢ni nacrt zavodag;

v petnajsti alinei besedilo spremeni tako, da spremenjeno
glasi: »odlo¢a o zadolZzevanju javnega zavoda po predhodnem
soglasju ustanovitelja«.

5. ¢len

Besedilo 25. ¢lena se spremeni tako, da se spremenjeno
glasi:

»Za ravnatelja je lahko imenovan, kdor ima najmanj viso-
kosSolsko izobrazbo ter izpolnjuje druge pogoje za ucitelja ali
svetovalnega delavca v zavodu, ima najmanj pet let delovnih
izkuSenj v vzgoji in izobrazevanju, ima naziv svetnik ali sve-
tovalec oziroma najmanj pet let naziv mentor, ima opravljen
ravnateljski izpit, ni bil pravnomoc&no obsojen zaradi naklepne-
ga kaznivega dejanja, ki se preganja po uradni dolznosti, na
nepogojno kazen zapora v trajanju vec kot Sest mesecev in
ni bil pravhomoc¢no obsojen zaradi kaznivega dejanja zoper
spolno nedotakljivost.

Ne glede na dolo¢bo prvega odstavka tega Clena je za
ravnatelja lahko imenovan tudi kandidat, ki nima ravnateljskega
izpita, mora pa si ga pridobiti najkasneje v enem letu po zacet-
ku mandata. Ce ravnatelj ne opravi ravnateljskega izpita v roku
enega leta, mu preneha mandat po zakonu.

Mandat ravnatelja traja pet let.

Postopek imenovanja ravnatelja se mora priceti najmanj
Stiri mesece pred iztekom mandata dotedanjemu ravnatelju.
Rok za prijavo kandidatov traja 10 dni, Steto od dneva po dnevu
zadnje javne objave razpisa prostega delovnega mesta ravna-
telja v sredstvih javnega obvescanja. Kandidat mora k prijavi
predloziti program vodenja zavoda.

Ravnatelja imenuje in razreSuje svet zavoda.

Svet zavoda si mora pred odlocitvijo o izbiri kandidata
za ravnatelja o vseh kandidatih, ki izpolnjujejo pogoje, pri-
dobiti:

— mnenje uciteljskega zbora

— mnenje Mestne obcine Celje kot ustanoviteljice

— mnenje sveta starSev.

Mestna obcina in svet starSev morata mnenje obrazlozZiti.
Uciteljski zbor o mnenju glasuje tajno.

Ce ugiteljski zbor, mestna obgina ali svet star§ev ne dajo
mnenja v 20 dneh od dneva, ko so bili zanj zaproSeni, lahko
svet o izbiri odloCi brez tega mnenja.

Ko svet izmed prijavljenih kandidatov izbere kandidata
za ravnatelja, posreduje obrazloZen predlog za imenovanje v
mnenje ministru za Solstvo in Sport.

Ce minister ne da mnenja v 30 dneh od dneva, ko je
bil zanj zaprosen, lahko svet odloCi o imenovanju ravnatelja
brez tega mnenja.

Po prejemu mnenja ministra oziroma po poteku roka iz
predhodnega odstavka svet odloCi o imenovanju ravnatelja s
sklepom. O odlocitvi obvesti vse prijavljene kandidate. Zoper
odlocCitev sveta je mozno sodno varstvo v skladu z zakonom,
ki ureja zavode.«

6. Clen
V 26. ¢lenu se doda nov tretji odstavek, ki se glasi:
»lsta oseba lahko opravlja funkcijo vrSilca dolznosti
ravnatelja v istem zavodu najve¢ dvakrat.«

7. Clen
V 28. €lenu se v tretjem odstavku Crta besedilo: »potem
ko si pridobi s tajnim glasovanjem izrazeno mnenje ucitelj-
skega zbora«.

8. Clen

V 30. ¢lenu se v peti alinei drugega odstavka ¢rta be-
sedilo: »in pomoc¢nika ravnatelja«.

9. ¢len

V 37. Clenu se doda nov osmi odstavek, ki se glasi:

»V zavodu ne more skleniti delovnega razmerja oseba,
ki:

— je bila pravhomo¢no obsojena zaradi naklepnega
kaznivega dejanja, ki se preganja po uradni dolznosti, na
nepogojno kazen zapora v trajanju ve¢ kot Sest mesecey,

— je bila pravhomo¢no obsojena zaradi kaznivega de-
janja zoper spolno nedotakljivost.«

10. ¢len

Ta odlok za¢ne veljati in se uporabljati petnajsti dan po
objavi v Uradnem listu Republike Slovenije.

Ravnatelji zavodov morajo zagotoviti, da sveti zavodov
v roku 30 dni od dneva uveljavitve tega odloka razpiSejo
volitve predstavnikov delavcev v svete zavodov in jih izve-
dejo najkasneje v roku 120 dni od dneva uveljavitve tega
odloka.

Dan po dnevu razglasitve rezultatov volitev predstavni-
kov delavcev v svetih zavodov preneha mandat dotedanjim
predstavnikom delavcev v svetih zavodov.

Ne glede na dolo¢bo prvega odstavka tega Clena se
dolocbe 4. ¢lena tega odloka zac¢no uporabljati po izteku
mandatov sedanjim ravnateljem zavodov.

Dejavnosti zavodov, usklajene z Uredbo o standardni
klasifikaciji dejavnosti (Uradni list RS, §t. 69/07), veljajo od
1. 1.2008.

St. 60300-17/1996
Celje, dne 23. oktobra 2007

Zupan
Mestne obcine Celje
Bojan Srot I.r.

5037. Sklep o ukinitvi statusa zemlji$¢ v splo$ni rabi
v k.o. Teharje in k.o. Spodnja Hudinja

Mestni svet Mestne obcine Celje je na podlagi 17. ¢lena
Statuta Mestne obg&ine Celje (Uradni list RS, §t. 41/95, 77/96,
37/97, 50/98, 28/99, 117/00, 108/01 in 70/06) na seji dne
23. 10. 2007 sprejel
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SKLEP

o ukinitvi statusa zemljiS¢ v splosni rabi v k.o.
Teharje in k.o. Spodnja Hudinja

1. ¢len

S tem sklepom se ukine status zemljiS¢a v splo3ni rabi
za nepremicnine:

parc. §t. vl. 8t.  kultura povrSina m2_k.o.
1634/2 515 cesta 891 Teharje
1471 771 cesta 1160 Sp. Hudinja
1463 657 dvorisce 426 Sp. Hudinja
1460 404 dvorisce 252 Sp. Hudinja
stavba 112
1459 61 njiva 106 Sp. Hudinja
stavba 95
dvoridce 47
1728/11 761 njiva 285 Sp. Hudinja
1728/14 761 posl. stavba 24 Sp. Hudinja
1728/15 761 travnik 814 Sp. Hudinja
1725/13 761 garaza 18 Sp. Hudinja
1725/14 761 garaza 18 Sp. Hudinja
1725/16 761 garaza 18 Sp. Hudinja
1725/17 761 garaza 18 Sp. Hudinja
1725/18 761 garaza 18 Sp. Hudinja
1725/19 761 garaza 18 Sp. Hudinja
1725/20 761 garaza 18 Sp. Hudinja
1725/21 761 garaza 18 Sp. Hudinja
1725/22 761 garaza 18 Sp. Hudinja
1725/23 761 garaza 18 Sp. Hudinja
2. Clen

Nepremicnine iz 1. ¢lena tega sklepa prenehajo imeti
znacaj zemljis€a v splosni rabi in postane lastnina Mestne
obcine Celje.

3. ¢len

Sklep za¢ne veljati naslednji dan po objavi v Uradnem
listu Republike Slovenije.

St. 3502-00302/2007
Celje, dne 23. oktobra 2007

Zupan
Mestne obCine Celje
Bojan Srot I.r.

5038. Sklep o javni razgrnitvi predloga Sprememb in
dopolnitev obéinskega lokacijskega nacrta za
Tehnoloski park Celje

Na podlagi 50. in 60. ¢lena Zakona o prostorskem nacrtova-
nju (ZPNacrt, Uradnilist RS, §t. 33/07) in 27. ¢lena Statuta Mestne
obcine Celje (Uradni list RS, $t. 41/95, 77/96, 37/97, 50/98, 28/99,
117/00, 108/01 in 70/06) je Zupan Mestne obcine Celje sprejel

SKLEP

o javni razgrnitvi predloga Sprememb in
dopolnitev obéinskega lokacijskega naérta za
Tehnoloski park Celje

l.

Zupan Mestne obgine Celje odreja javno razgrnitev predio-
ga Sprememb in dopolnitev obCinskega lokacijskega nacrta za
Tehnolo$ki park Celje, ki ga je pod $t. 320/07 izdelal nacrtovalec
Razvojni center Planiranje d.o.o., Celje in je v skladu z Odlokom

o spremembah in dopolnitvah prostorskih sestavin dolgoro¢ne-
ga plana Obcine Celje za obdobje od leta 1986 do leta 2000 in
prostorskih sestavin srednjerotnega druzbenega plana Obcine
Celje za obdobje od leta 1986 do leta 1990 za obmocje Mestne
obcine Celje — Celjski prostorski plan (Uradni list SRS, §t. 40/86,
4/88, Uradni list RS, st. 18/91, 54/94, 25/98, 86/01).

Il
Predmet sprememb in dopolnitev ob¢inskega lokacijskega
nacrta za Tehnoloski park Celje je izgradnja izvennivojske pove-
zave — nadhoda — preko Kidri¢eve ceste med obstojeCima objek-
toma (RITS in TEHNOPOLIS) na severovzhodnem delu obmocja
TehnoloSkega parka. za investitorja TEHNOPOLIS d.o.0., Celje.

1.

Javna razgmitev predloga Sprememb in dopolnitev ob¢in-
skega lokacijskega nacrta za Tehnoloski park Celje se pri¢ne
osem (8) dni po objavi v Uradnem listu RS na sedezu Mestne
Cetrti Gaberje ter v prostorih Mestne obcine Celje na Oddelku za
okolje in prostor ter komunalo — Sektorju za prostorsko nacrtova-
nje in evropske zadeve, PreSernova 27, Celje ter traja 30 dni.

Pripombe in predloge na javno razgrnjeni predlog lahko
podajo vsi zainteresirani. V ¢asu javne razgrnitve osnutka bo
organizirana javna obravnava, ki jo organizira Mestna obcina
Celje, Oddelek za okolje in prostor ter komunalo — Sektor za
prostorsko nacrtovanje in evropske zadeve. Datum in kraj javne
obravnave bosta objavljena naknadno. O zacetku in trajanju
javne razgrnitve predloga in o ¢asu ter kraju javne obravnave
mora organ mestne Cetrti na primeren nacin obvestiti krajane.

IV.

V osmih dneh po preteku javne razgrnitve mora pristojni
organ mestne Cetrti posredovati pripombe in svoja staliS¢a zu-
panu Mestne obgine Celje. Ce v tem roku pripomb ni, se teje,
da se mestna Cetrt strinja s predlogom.

Pripombe in staliS¢a iz prejSnjega odstavka ter druge
pripombe in predloge, ki so jih podale fizi¢ne ali pravne osebe,
se posljejo zupanu Mestne obcine Celje. Le-ta zavzame do njih
staliSCe, ki ga posreduje v potrditev Mestnemu svetu Mestne
obé&ine Celje.

V.

Ta sklep za¢ne veljati osmi dan od dneva objave v Ura-
dnem listu Republike Slovenije.

St. 35005-00015/2003-0008
Celje, dne 23. oktobra 2007

Zupan
Mestne obcine Celje
Bojan Srot I.r.

po pooblastilu Zupana
Marko ZidanSek I.r.
podZupan
Mestne obcine Celje

CRNOMELJ
5039. Pravilnik o dodeljevanju pomoéi za ohranjanje
in razvoj kmetijstva, gozdarstva in podezelja
v Obéini Crnomelj za programsko obdobje
2007-2013

Na podlagi 36. ¢lena Zakona o kmetijstvu — uradno pre-
¢is€eno besedilo (Uradni list RS, §t. 51/06) in 7. Clena Statuta
Obgine Crnomelj (Uradni list RS, $t. 35/03 — UPB, spremembe
106/05, 65/07) je Obginski svet Obg&ine Crnomelj na 8. redni
seji dne 17. 10. 2007 sprejel
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PRAVILNIK

o dodeljevanju pomoci za ohranjanje in razvoj
kmetijstva, gozdarstva in podeZelja v Obgini
Crnomelj za programsko obdobje 2007-2013

I. SPLOSNE DOLOCBE

1. ¢len
(vsebina pravilnika)

1. Ta pravilnik dolo¢a podrocje uporabe, pogoje ter vrste
drzavnih pomoci za kmetijska gospodarstva v skladu z Uredbo
komisije (ES) &t. 1857/2006 z dne 15. 12. 2006 o uporabi ¢le-
nov 87 in 88 Pogodbe pri drzavni pomoci za majhna in srednje
velika podjetja, ki se ukvarjajo s proizvodnjo kmetijskih proizvo-
dov, in o spremembi Uredbe (ES) §t. 70/2001 (UL L $t. 358 z
dne 16. 12. 2006, str. 3) — za primarno kmetijsko proizvodnjo
in v skladu z Uredbo komisije (ES) st. 1998/2006 z dne 15. 12.
2006 o uporabi ¢lenov 87 in 88 Pogodbe pri pomoci »de mini-
mis« (UL L §t. 379 z dne 28. 12. 2006, str. 5) — za investicije v
dopolnilne in nekmetijske dejavnosti na kmetijah. Dopolnilne
dejavnosti na kmetijah opredeljuje Uredba o vrsti, obsegu in
pogojih za opravljanje dopolnilnih dejavnosti na kmetiji (Uradni
list RS, &t. 61/05).

2. Za mala in srednja velika podjetja se po tem pravilniku
Stejejo podjetja skladno s Prilogo 1 Uredbe (ES) 70/2001 z dne
12. 1. 2001 o uporabi ¢lenov 87 in 88 Pogodbe ES pri pomoci
za majhna in srednje velika podjetja (UL L §t. 10 z dne 13. 1.
2001, str. 33, z vsemi spremembami).

3. Prav tako se s tem pravilnikom dolocijo namen, upra-
vi¢enci, pogoji in merila za dodelitev proraunskih sredstev za
ukrepe, ki ne predstavljajo drzavno pomog.

2. ¢len
(nacin zagotavljanja sredstev)

Sredstva za izvedbo ukrepov ohranjanja in razvoja kme-
tijstva in podeZelja za obdobje 2007-2013 v Obé&ini Crnomelj
se zagotavljajo v proracunu obcine.

Letni nabor ukrepov in viSina sredstev se vsako leto doloci
z Odlokom o proracunu obcine za tekoCe leto ob upoStevanju
razvojnih nacrtov in njihovih prioritet.

3. ¢len
(oblika pomoci)

Sredstva za ukrepe po tem pravilniku se dodeljujejo v
doloceni viSini za posamezne namene kot nepovratna sredstva
v obliki dotacij, subvencioniranih oblik storitev in sofinanciranj
obrestne mere posojil.

Dodeljena pomo¢ predstavlja bruto znesek pomodi, t.|.
pred odbitkom davka ali drugih dajatev.

4. ¢len
(izrazi)

Izrazi, uporabljeni v tem pravilniku, imajo naslednji po-
men:

— »pomoc« pomeni vsak ukrep, ki izpolnjuje merila iz
¢lena 87 (1) Pogodbe;

— »kmetijski proizvodi« pomenijo proizvode iz seznama v
Prilogi 1 pogodbe ES, razen ribiskih proizvodov in proizvodov
iz ribogojstva, zajetih v Uredbi Sveta (ES) $t. 104/2000, proi-
zvode, ki se uvrs¢ajo v oznake KN 4502, 4503 in 4504 (plutasti
izdelki), proizvode, ki posnemajo ali nadomescajo mleko in
mle¢ne proizvode, kakor je navedeno v ¢lenu 3(2) Uredbe
EGS &t. 1898/87;

— »predelava kmetijskih proizvodov« pomeni vsak po-
stopek na kmetijskem proizvodu po katerem proizvod ostane
kmetijski proizvod, razen dejavnosti na kmetijah za pripravo
Zivalskega ali rastlinskega proizvoda za prvo prodajo;

— »trzenje kmetijskih proizvodov« pomeni imeti na zalogi
ali razstavljati z namenom prodaje, ponudbe za prodajo, do-
bave ali katerega koli drugega nacina dajanja v promet razen
prve prodaje primarnega proizvajalca prodajnemu posredniku
ali predelovalcu in vsake dejavnosti priprave proizvoda za tako
prvo prodajo; prodaja, ki jo opravi primarni proizvajalec konc-
nemu potrosniku, se Steje za trzenje, Ce se opravlja v locenih,
za to namenjenih prostorih;

— »majhna podjetja« pomeni podjetje, ki ima manj kot 50
zaposlenih in 10 milijonov evrov letnega prometa;

— »srednje velika podjetja« pomeni podjetje z manj kakor
250 zaposlenimi ter njihov letni promet ne presega 50 milijonov
evrov in /ali letno bilan€no vsoto, ki ne presega 43 milijonov
evrov;

— »mikro-podjetja« pomeni podjetja z manj kot 10 zapo-
slenimi in z manj kot 2 milijona EUR letnega prometa;

— »bruto intenzivnost pomocCi« pomeni znesek pomoci,
izrazen kot odstotek stroskov, za katere je projekt upravi¢en
do pomoci. Vsi uporabljeni zneski so zneski pred odbitkom
neposrednih davkov;

— »obmocja z omejenimi moznostmi« pomeni obmocja,
kakor so jih drzave €lanice opredelile na podlagi ¢lena 17 Ured-
be (ES) §t. 1257/1999 (v nadaljevanju OMD);

— »kakovosten proizvod« pomeni proizvod, ki izpolnjuje me-
rila, doloCena v skladu s 32. ¢lenom Uredbe (ES) §t. 1698/2005;

— »podjetja v tezavah« pomeni, da se za ta namen Ste-
jejo Smernice Skupnosti o drzavni pomoci za reSevanje in
prestrukturiranje podjetij v tezavah (UL C §t. 244, z dne 1. 10.
2004, str. 2). Podjetje v tezavah pomeni podjetje v tezavah, ko
ni zmozno z lastnimi sredstv ali s sredstvi, ki jih lahko pridobi
od svojih lastnikov/delni€arjev ali upnikov, prepreciti izgube, ki
brez zunanjega posredovanja drzavnih organov kratkoro¢no ali
srednjero¢no skoraj gotovo ogrozile obstoj druzbe;

— »primerljive povrSine« pomeni, da se za en ha primer-
ljivih povrsin po podatkih GERK, $tejejo: 1 ha njiv, 2 ha travni-
kov oziroma ekstenzivnih sadovnajkov, 4 ha pasnikov, 0,25 ha
plantaznih sadovnjakov ali vinogradov, 0,2 ha vrtov vklju¢no
z zavarovanimi prostori pri pridelavi vrtnin, 8 ha gozdov, 5 ha
goznih plantaz ali 6 ha barjanskih travnikov ali drugih povrsin;

— »transparentna pomoc« pomeni ukrepe pomoc¢i, pri ka-
terih je mogoc€e natan¢no izraunati bruto ekvivalent podpore
kot odstotek upravic¢enih odhodkov ex ante, ne da bi bila za to
potrebna ocena tveganja (npr. ukrepi, ki uporabljajo dotacije,
subvenije obrestne mere in omejene davcne ukrepe.

5. ¢len
(vrste pomoci)

Za uresniCevanje ciljev ohranjanja in razvoja kmetijstva,
gozdarstva in podezelja v ob€ini se sredstva za izvajanje ukre-
pov usmerjajo preko naslednjih pravnih podlag in ukrepov:

Ukrep

Nalozbe v kmetijska gospodarstva
za primarno proizvodnjo

Varstvo tradicionalnih krajin in
stavb

Premestitev kmetijskih poslopij v
javnem interesu

Pomoc¢ za placilo zavarovalnih

Pravna podlaga

Uredba Komisije

(ES) st. 1857/2006
zdne 15.12. 2006 | 2.
o uporabi ¢lenov 87
in 88 Pogodbe pri | 3.
drzavni pomoci za
majhna in srednje | 4.

—_

velika podjetja, ki premij
se ukvarjajo s pro- |5. Pomo¢ za arondacijo (zaokrozitev
izvodnjo kmetijskih zemljis¢)

proizvodov) 6. Pomoc za spodbujanje kakovo-

stnih kmetijskih proizvodov

7. Zagotavljanje tehni¢ne podpore v
primarnem kmetijstvu

8. Zagotavljanje tehni¢ne podpore
v primarnem kmetijstvu — nado-
mesc¢anje nosilca kmetijskega go-
spodarstva ali oZjega druzinskega
¢lana zaradi bolezni
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Pravna podlaga Ukrep

Uredba Komisije 9. Nalozbe za opravljanje dopolnilne
(ES) st. 1998/2006 dejavnosti na kmetijah

zdne 15.12. 2006 | 10. Nove investicije za delo v gozdu
o uporabi €lenov 87 | 11. Pokrivanje dodatnih stroSkov

in 88 Pogodbe pri transporta in opreme iz odro¢nih

pomoci de minimis) krajev
Ostali ukrepi ob- 12. lzvajanje lokalne razvojne strate-
¢ine, ki ne pred- gije
stavljajo drzavne 13. Delovanje drustev in njihovih zvez
pomoci 14. Stipendiranje prevzemnikov kmetij
15. Sofinanciranje prestrukturiranja
vinogradov
16. Ostali ukrepi za razvoj podezelja
5.a clen
(splosni cilji)

Cilji pomoci za ohranjanje in razvoj kmetijstva, gozdarstva
in podezelja v obdobju 2007-2013 so:

— ohranjati in razvijati kmetijsko proizvodnjo;

— povecati konkurencnost kmetijstva, ohranjanje ter
ustvarjanje delovnih mest v podezelskem prostoru in zagota-
vljanje primernega dohodka iz kmetije;

— ohranjati poseljenost podezelja in ohranjati kulturno in
bivanjsko dediscino podezelskega prostora;

— razvijati podezelje kot privlacen prostor za razvoj turiz-
ma, vklju€no z razvojem dopolnilnih dejavnosti na kmetiji;

— spodbuditi u€inkovitost in strokovnost kmetijstva in goz-
darstva;

— povecati vedenje kmetov in drugih obéanov o pomenu in
razvojnih moznostih kmetijske in gozdarske dejavnosti.

6. Clen
(upravi¢enci do pomoci)

Upravi¢enci do pomoci so:

1. za ukrepe iz 13. do 17. Clena:

— kmetijska gospodarstva — pravne in fizicne osebe (SME
podjetja), opredeljena v Prilogi 1 Uredbe (ES) §t. 70/2001, ki
se ukvarjajo s primarno pridelavo kmetijski proizvodov, imajo
stalno bivali$ge ali sedeZ na obmo&ju Obé&ine Crnomelj in so
vpisani v register kmetijskih gospodarstev;

2. za ukrep iz 18. ¢lena:

— organizacije oziroma izvajalci registrirani za storitve
opredeljene v tem ukrepu;

3. za ukrep iz 19. in 20. ¢lena:

— registrirana stanovska in interesna zdruzenja in zveze, ki
delujejo na podrocju kmetijstva, gozdarstva in prehrane na ob-
mod&ju Obgine Crnomelj (v nadaljevanju: drustva in zdruZenja);

— organizacije oziroma izvajalci, ki so registrirani za opra-
vljanje storitev iz teh ukrepov (v nadaljevanju: registrirani iz-
vajalci);

4. za ukrepe iz 23. Clena:

— nosilci kmetijskih gospodarstev in ¢lani kmetijskega go-
spodinjstva, ki imajo stalno prebivali§¢e na naslovu nosilca
dejavnosti; ki so ali se bodo registrirali za opravljanje dopol-
nilne dejavnosti na kmetiji (v nadaljevanju: nosilci dopolnilnih
dejavnosti);

5. za ukrep iz 25. Clena:

— organizacije oziroma izvajalci, ki so registrirani za opra-
vljanje dejavnosti iz predmeta podpore iz tega ukrepa;

6. za ukrep iz 26 Clena:

— zadruge, ki opravljajo dejavnost transporta,

— organizacije in drugi subjekti, ki so registrirani za opra-
vljanje dejavnosti transporta;

7. za ukrep iz 28. Clena:

— lokalna akcijska skupina, odgovorna za izvajanje lokal-
ne razvojne strategije na obmocju ob¢ine;

8. za ukrep iz 29. Clena:

— registrirana stanovska in interesna zdruzenja in zveze,
ki delujejo na podroc¢ju kmetijstva, gozdarstva in prehrane na

obmogju Obé&ine Crnomelj (v nadaljevanju: drustva in zdruze-
nja);

9. za ukrep iz 30. ¢lena:

— UdelezZenci izobrazevanj kmetijskih poklicnih, srednjih,
vi§jih in visokih Sol.

7. ¢len
(nacin, pogoji in merila)

1. Pomo¢i se dodeljujejo upravicencem na podlagi iz-
vedenega javnega razpisa, objavljenega v sredstvih javnega
obvescanja, skladno s pogoji in po postopkih, dolo¢enih v tem
pravilniku in javnem razpisu razen za ukrepe, ki so opredeljeni
v 26. in 30. ¢lenu, kjer se za dodelitev sredstev uporabljajo
neposredno dolocila pravilnika, sklep Zupana ali sklepa ob¢in-
skega sveta.

2. Za merila in kriterije za dodeljevanje pomoci po tem
pravilniku se uporabijo dolocila tega pravilnika, podrobneje pa
se dolocijo v javnem razpisu.

3.V javnem razpisu se opredelijo posamezni ukrepi in
viSina razpolozZljivih sredstev za posamezen ukrep, kot to
doloca odlok o proradunu obcine za tekoce leto. Javni razpis
posreduje v objavo Zzupan na osnovi predhodnega mnenja
Odbora pristojnega za kmetijstvo pri ObCinskem svetu Obcine
Crnomelj.

4. Vloge prispele na javni razpis pregleda in oceni komisi-
ja za pregled in oceno vlog. Odpiranje vlog ni javno.

5. Drzavne pomoci po tem pravilniku se lahko dodelijo
pod pogojem, da upravi¢enec poda pisno izjavo, da za iste
upravicene stroske in za isti namen ni prejel sredstev oziroma,
da ni v postopku pridobivanja sredstev iz katerega koli druge-
ga javnega vira oziroma pisno izjavi, koliko sredstev je za isti
namen iz teh virov ze pridobil.

6. Pomoci se ne odobri za nazaj za dejavnosti, ki jih je
upravi¢enec ze izvedel. Ta dolocba velja za vse ukrepe, ki pred-
stavljajo skupinske izjeme v kmetijstvu razen za ukrep pomoci
za placilo zavarovalnih premij.

7. Kot zaCetek izvedbe nalozbe, del ali storitev se Steje
prevzem katere koli obveznosti upravic¢enca na racun mo-
rebitnih dodeljenih sredstev (sklenitev katere koli pogodbe,
naro¢anje materiala, opreme, storitev ali del). Za zacetek del
se ne Steje nastanek splosnih stroSkov kot so honorarji arhi-
tektov in svetovalcev, $tudij izvedljivosti ipd. in ne presegajo
deleza upravicenih stroSkov nalozbe iz naslova posameznega
ukrepa, ki je doloCen v javnem razpisu za posamezno vrsto
upravicenih nalozb.

8. Odobrene nalozbe oziroma dela ali storitve, ki so odo-
brene po javnem razpisu morajo biti zaklju€ene pred zadnjim
izplacilom sredstev po zahtevku.

9. Pomo¢ se dodeli le kmetijskemu gospodarstvu, ki ni
podjetje v tezavah.

10. Prednost pri dodelitvi sredstev imajo prosilci, katerih
edini vir dohodka izhaja iz kmetijske dejavnosti.

11. Pomo¢ se doloci na osnovi k vlogi prilozenega iz-
delanega nacrta izvedbe projekta s popisom del, opreme in
tehnologije, ki ga pripravi za to pristojna strokovna institucija
ali na osnovi ponudbe oziroma predraCuna za nameravano
investicijo ali storitev.

12. Upravicenost ali ekonomicnost investicije se dokazuje
z mnenjem pristojne strokovne sluzbe.

13. Kot zaklju¢ek nalozbe se Steje (odvisno od namena
nalozbe):

— uporabno dovoljenje oziroma uporabnemu dovoljenju
enakovreden dokument, kolikor je le-to potrebno;

— vkljucitev kmetijske mehanizacije ali strojne ter tran-
sportne opreme v proizvodni proces;

— vpis trajnih nasadov ter ¢ebeljih druzin v ustrezen re-
gister;

— vpis oziroma predlog za vpis v zemljiSko knjigo.

14. Upraviceni prejemnik sredstev ne sme uporabljati na-
loZbe v nasprotju z namenom dodelitve sredstev.
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8. ¢len
(komisija za pregled in oceno viog)

Zupan s sklepom imenuje triglansko komisijo za pregled
in oceno vlog. Clani komisije so v naslednji sestavi: predsednik
komisije je predstavnik obcinske uprave obcine, en ¢lan je
predstavnik obmocne kmetijske svetovalne sluzbe in en ¢lan
predstavnik odbora pristojnega za kmetijstvo pri Obginskem
svetu Obgine Crnomeli.

Komisija pregleda in oceni vloge v skladu z dolocili tega
pravilnik in javnega razpisa.

O pregledu in oceni vloge komisija sestavi zapisnik, ki
mora vsebovati zlasti:

— kraj, datum in uro pregleda in ocene vlog,

— seznam vlagateljev prispelih vlog,

— seznam vlagateljev nepopolnih in neutemeljenih viog z
navedbo pomanjkljivosti,

— predlog upravi¢enosti pomoci po tem pravilniku in pre-
dlagano viSino sredstev, ki se dodeli posameznemu upravi-
¢encu,

— pripombe,

—imena in podpise ¢lanov komisije.

Vlagatelje nepopolnih vlog komisija pozove, da vloge
dopolnijo v predpisanem roku.

Nepopolne vloge, ki jih vlagatelj v navedenem roku ne
dopolni ali ne odpravi pomanikljivosti se zavrzejo.

9. ¢len
(javni razpis)

1. Javni razpis mora podrobneje dolo¢ati merila in kriterije
za dodeljevanje pomodi, in sicer:

— predmet pomoci (vrste ukrepov);

— namene, za katere se dodeljujejo pomoci;

— pogoje in kriterije upravi¢enosti za dodelitev sredstev;

— upravi¢ence za dodelitev sredstev;

— upravicene stroske;

— morebitne omejitve;

— financne dolocbe (viSino pomodi, najvedji/najman;si
znesek dodeljene pomogi);

— viSino razpisanih sredstev za posamezni ukrep;

— merila za ocenjevanje vlog;

— navedbo dokumentacije, ki mora biti prilozena vlogi;

— rok za vloZitev zahtevkov;

— naslov za vlozitev zahtevkov in pridobitev razpisne do-
kumentacije;

—nacin reSevanja vlog;

—rok, do katerega bodo prosilci obvesceni o izidu raz-
pisa;

— druga obvezna dolocila, navedena v veljavnih predpisih
o postopkih za izvrSevanje proracuna in porabe javnih financ.

Kolikor je za dolo¢en ukrep manjSe Stevilo vlog glede na
razpolozljiva sredstva, se lahko prerazporedijo za drug ukrep
znotraj okvira javnega razpisa v skladu s Pravilnikom o postop-
kih za izvrSevanje proracuna Republike Slovenije.

10. ¢len
(dodelitev sredstev)

1. O dodelitvi sredstev upravi€encem po tem pravilniku
odlo¢a na podlagi predloga komisije iz 8. ¢lena tega pravilnika
zupan s sklepom, s katerim se dolo¢i viSina odobrenih sredsteyv,
namen in upravi¢ene stroske.

2. Zoper odlocitev iz prejSnjega odstavka lahko upravice-
nec vlozi upravni spor v roku 15 dni po prejemu sklepa.

3. Medsebojne obveznosti med obcino in upravicencem
pomoci se uredijo s pogodbo.

11. ¢len
(izplacila sredstev)

Upravic¢enci uveljavljajo dodeljene pomoci z zahtevki, ki
morajo vsebovati naslednje podatke, in sicer:

—osnovne podatke o prejemniku (ime, naziv, sedez,
KMG_MID Stevilko, davéno $tevilko, Stevilko transakcijskega
racuna),

— namen zahtevka,

— izjavo o to¢nosti navedenih podatkov,

— dokazila o zaklju¢ku nalozbe, storitev ali del opredelje-
nih v pogodbi med obcino in upravi¢encem v skladu z dolocili v
javnem razpisu ali pravilniku za posamezni ukrep.

UKREPI

Il. DRZAVNE POMOCI — skupinske izjeme

12. ¢len
(splos$ne dolo¢be)

skemu gospodarstvu za nalozbe v okviru drzavne pomoci, do-
deljene po uredbi za skupinske izjeme ne sme preseci 400.000
EUR v katerem koli obdobju treh proracunskih let ali 500.000
EUR, Ce je kmetijsko gospodarstvo na obmocju z omejenimi
moznostmi, in sicer ne glede na to, iz katerih javnih virov so
sredstva dodeljena.

Po zaklju€ku investicije mora biti investicija v uporabi za
namen, za katerega je upravi¢enec pridobil sredstva, vsaj Se
5 let po izplacilu sredstev.

13. ¢len

(Nalozbe v kmetijska gospodarstva za primarno
proizvodnjo)
(4. €len Uredbe komisije (ES) §t. 1857/2006)

Namen ukrepov:

Z ukrepi se bo dvignila konkuren¢nost primarnega sektor-
ja, saj sta na majhnih kmetijah nase obcine dvig produktivnosti
z novimi tehnologijami kljuénega pomena za ohranitev in razvoj
primarne dejavnosti na kmetijah ter predpogoj za izboljSanje
okolja, varnosti, higiene in dobrobiti Zivali. Ukrep bo prispeval
k zmanjSanju proizvodnih stroSkov, izboljSanju in preusmeritvi
proizvodnje, izboljSanju kakovosti, ohranjanju in izbolj$anju na-
ravnega okolja ali izboljSanju higienskih razmer ali standardov
za dobro pocutje zivali.

Predmet pomodi:

1. Nalozbe v posodabljanje kmetijskih gospodarstev z
Zivinorejsko in rastlinsko proizvodnjo:

— nalozbe v posodobitev nepremicnin — hlevov s pripada-
jo€o notranjo opremo (oprema za krmljenje, molzo in izlocke)
za prirejo mleka in mesa;

— nalozbe v posodobitev skladi§¢ za krmo s pripadajoco
opremo;

—nakup kmetijske mehanizacije, racunalniSke program-
ske opreme, strojne in transportne opreme namenjene za
lastno primarno pridelavo na kmetijskem gospodarstvu oziroma
storitvam s kmetijsko mehanizacijo, skladiS¢enju in trzenju
primarnih kmetijskih proizvodov;

—nakup kmetijskih zemljiS¢, v vrednosti do 10% celotne
nalozbe, ¢e je nakup kmetijskega zemljiS¢a sestavni del celo-
tne investicije, ki je predmet podpore po tem pravilniku;

— nalozbe v posodobitev objektov s pripadajo¢o opremo
za shranjevanje kmetijske mehanizacije, namenjene za lastno
primarno pridelavo na kmetijskem gospodarstvu oziroma izva-
janju storitev s kmetijsko mehanizacijo;

— nalozbe v prvo postavitev oziroma prestrukturiranje ob-
stojecih trajnih sadnih nasadov;

— nakup in postavitev rastlinjakov in plastenjakov, vklju¢no
s pripadajoco opremo;

— nakup in postavitev mrez proti toci;

— postavitev pasnikov za nadzorovano paso domacih zi-
vali in obor za rejo gojene divjadi;

—nalozbe v obnovo namakalne infrastrukture na kme-
tijskih gospodarstvih pod kar spada tudi namakalna oprema,
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pod pogojem, da nalozba vodi k zmanj$anju prejSnje uporabe
vode za najmanj 25% ki predstavlja samostojno nalozbo in
v izgradnjo pripadajocih vodnih virov, skladno z vso veljavno
zakonodajo na tem podrocju;

—izvedba agromelioracijskih del in ureditev dostopov
(poljske poti, dovozne poti, poti v trajnih nasadih na kmetiji) na
kmetijskih gospodarstvih.

2. NalozZbe v prilagajanje novo uvedenim standardom v
zivinorejski proizvodnji skladno s predpisi EU:

—nalozbe v izgradnjo stojis¢, leziS¢ in boksov s pripada-
jo€o opremo;

—nalozbe v objekte za zavarovanje Zivali, ki Zivijo na
prostem, pred neugodnimi vremenskimi pogoji;

— nalozbe v elektri¢no infrastrukturo;

—nalozbe v prezrac¢evalni sistem;

— nalozbe v napajalis¢a za zivino.

3. Nalozbe v programe razvoja Cebelarstva:

—nalozbe v objekte in pripadajo¢o opremo za pridelavo
medu in ostalih ¢ebeljih proizvodov ter vzrejo cebeljih matic.

Upravicenci: nosilci kmetijskih gospodarstev.

Splosni pogoji upravi¢enostiza 1, 2in 3

—nalozba mora ustrezati veterinarsko sanitarnim, zdra-
vstveno sanitarnim in okoljevarstvenim zahtevam (napisana in
podpisana izjava s strani upravi¢enca o ustreznosti nalozbe);

— za nalozbo morajo upravi¢enci predloziti ustrezno dovo-
lienje za izvedbo investicije (lokacijsko informacijo, gradbeno
dovoljenje) — kjer je to potrebno;

— gradbena dela morajo biti izvedena v skladu s predpisi
o gradnji objektov, urejanju prostora in varstvu okolja;

— kot zakljucek nalozbe se Steje vkljucitev kmetijske me-
hanizacije ali opreme v objektih v proizvodni proces ali vpis
intenzivnih sadovnjakov ali nasadov v register, ki ga vodi Mini-
strstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano.

Pomoci se dodelijo za nalozbe v Zivinorejsko in rastlinsko
proizvodnjo na kmetijskih gospodarstvih, razen za rejo toplo-
krvnih pasem konj, perutnine in kuncev.

Splosni pogoji upravi¢enosti za 3:

Upravi¢enost za pridobitev pomoc¢i morajo izpolnjevati
naslednje pogoje:

— imeti ustrezno dovoljenje za izvedbo investicije;

— priloziti ustrezna dokazila o nakupu opreme;

— s0 &ebelariji s stalnim prebivali§&em v Obgini Crnomelj,
ki se ukvarjajo s ¢ebelarsko dejavnostjo;

— je oziroma bo vpisan v ustrezen register.

Specificni pogoji upravi¢enosti za 1: Posodabljanje kmetij-
skih gospodarstev z Zivinorejsko in rastlinsko proizvodnjo:

Upravi¢enec lahko kandidira za pomo¢, Ce gre za inve-
sticije v:

— lastno primarno pridelavo kmetijskih proizvodov, ki jih
opredeljuje Priloga 1 k Pogodbi in spadajo v naslednje sektorje:
mleko, meso, med, polj$¢ine, sadje in zelenjava, okrasne rastli-
ne in grmovnice, semena in ostali semenski material,

— rejo govedi;

— rejo drobnice na obmocjih z omejenimi dejavniki in je le
ta na pasi vsaj 5 mesecev/leto, ne glede na sedez kmetijskega
gospodarstva;

— rejo avtohtonih in tradicionalnih pasem konj;

— za obnovo namakalnih sistemov je potreben nacrt obnove
s popisom del, opreme in tehni¢no specifikacijo, iz katere je razvi-
dno, da taka nalozba vodi k zmanj$ani porabi vode za 25%.

Pomoc¢ za adaptacijo in rekonstrukcijo gnojnih jam in
gnojiS¢ zaradi izpolnjevanja standarda nitratna direktiva ni mo-
goca.

Specifi¢ni pogoji upravi¢enosti za 2: Nalozbe v prilagaja-
nje novo uvedenim standardom v Zivinorejski proizvodnji

— podpora se lahko dodeli le za izpolnjevanje novih stan-
dardov. Po nalozbi morajo biti standardi dosezeni;

— po zaklju¢ku nalozbe v prilagajanje standardom do-
brega pocutja Zivali upravi¢enec predlozZi izjavo o uskladitvi z
zahtevami standardov (napisana in podpisana izjava s strani
upravi€enca o ustreznosti);

— podpore za nalozbe v prilagajanje novo uvedenega
standarda dobrega pocutja zivali v Zivinorejski proizvodnji se
izvaja do konca prehodnega obdobja. Obdobje dodeljevanja
pomoci bo opredeljeno v javnem razpisu.

Upraviceni stroski:

Splosniza 1,2in 3

— gradbena in obrtniSka dela: gradbena in obrtniSka dela
(rusitvena, zemeljska dela, zidarska, tesarska, fasaderska,
krovska, kleparska, keramicarska, mizarska, pleskarska, klju-
CavniCarska, kamnoseska, elektroinstalacijska, vodovodna in
druga inStalaterska dela, ureditev zunanje infrastrukture in
dodatna dela);

— pri posameznih gradbenih in obrtniskih delih se upo-
Stevajo stroski dobave gotovih elementov (nakup in prevoz),
njihova montaza in stroski izvedbe del na licu mesta (stroski
materiala, prevoza in opravljenih del);

— sploSni upraviceni stroski, ki so neposredno povezani z
investicijo, ki je predmet podpore kot so: honorarji arhitektov,
inZenirjev in svetovalcev (strokovnih in podjetniskih), stroski za
Studije izvedljivosti, nakup patentov in licenc;

— nakup kmetijskih zemljiS¢, v vrednosti do 10% celotne
nalozbe, €e je nakup kmetijskega zemljiS¢a sestavni del celo-
tne investicije, ki je predmet podpore po tem pravilniku;

— stroski placila obrestne mere za posojila najeta za na-
vedene namene pod 1in 2.

Specifi¢ni stroski za 1:

Posodabljanje kmetijskih gospodarstev z Zivinorejsko in
rastlinsko proizvodnjo:

— nakup in montaza nove tehnolo$ke opreme (za krmlje-
nje, molzo, izlocke ...);

— informacijska oprema, vklju¢no z racunalniskimi pro-
grami;

— nakup materiala, opreme in stroski novogradnje pomo-
znih Zivinorejskih objektov;

— nakup kmetijske mehanizacije;

— zemeljska in betonska dela, priprava poti, nakup in po-
stavitev mrez in opore za napravo trajnih nasadov;

— nakup in postavitev rastlinjaka in plastenjaka s pripada-
joCo opremo (oprema za osvetljevanje in sencenje, oprema za
zraCenje oziroma ogrevanje, oprema za pripravo tal in substra-
tov, oprema za setev in sajenje);

— pri obnovi namakalnih sistemov: stroski za nakup opre-
me, Ce taka nalozba vodi k zmanjSanju prejSnje uporabe vode
za najmanj 25%;

— pri urejanju in postavitvi pasnikov: stroSki za nakup
opreme za ograditev pasnikov z elektricno ograjo in pregraditev
pasnika na pasne Credinke, stroski nakupa opreme za ureditev
napajalis¢ za zivino;

— stroski izvedbe agromelioracijskih del (stroski strojnih
storitev za odstranjevanja skalnih samic, zarasti, ravnanje zemlji-
§¢a, nasipanja), razen drenazna dela in material za drenazo;

— stroski urejanja, obnove in izgradnje dovoznih poti, ki
niso javne poti (stroski strojnih storitev in nabave gramoza).

Specifini stroski za 2:

Nalozbe v prilagajanje novo uvedenim standardom v zi-
vinorejski proizvodniji:

— oprema stojiSc¢, 1ezisS¢, privezov in boksov;

— elektrina oprema (svetila, elektricna instalacija, ...);

— prezracevalni sistemi (ventilatorji, prezracevalni kanali,
avtomatika za prezracevalne sisteme ...);

— dostopi do napajalis¢ (napajalni sistemi ...).

Specifi¢ni stroski za 3:

— sofinancira se le oprema, ki se ne bo podpirala v okviru
tehni€ne pomodi v sklopu podpor iz | stebra skupne kmetijske
politike (program ukrepov na podro&ju ¢ebelarstva v Sloveniji
v letih 2008-2010 ali kasneje).

ViSina pomoci:

— za obmodja z omejenimi moznostmi za kmetijsko dejav-
nost: do 50% upravicenih stroSkov nalozbe;

—za druga obmocja za kmetijsko dejavnost: do 40%
upravicenih stroskov nalozbe;
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— Ce nalozbo izvajajo mladi kmetje v petih letih od vzpo-
stavitve kmetijskega gospodarstva, se intenzivnost pomoci po-
veca za 10% (te nalozbe morajo biti opredeljene v poslovhem
nacrtu kot je dolo¢eno v €lenu 22 (c) in izpolnjeni morajo biti
pogoiji iz ¢lena 22 Uredbe 1698/2005);

— do 5% pogodbene obrestne mere (v primeru kritja obre-
sne mere), pri katerem bruto intenzivnost pomo¢i ne bo pre-
segla 40% vrednosti celotne nalozbe oziroma 50% vrednosti
nalozbe na obmocjih z omejenimi moznostmi.

lo€i z javnim razpisom.
14. ¢len

Varstvo tradicionalnih krajin in stavb
(5. ¢len Uredbe komisije (ES) §t.1857/2006)

Namen ukrepa:

Z ukrepom bomo spodbudili ohranjanje proizvodne in
neproizvodne dedisc¢ine na podezelju — objekte/tradicionalne
stavbe ter prispevali k privlacnosti vaskega okolja kot bivalne-
ga prostora in potenciala za razvoj drugih dejavnosti. V okviru
ukrepa se bodo izvajale podpore investicijam, ki imajo poseben
pomen za ohranjanje naravne in kulturne dedi$cine na pode-
zelju, k izboljSanju kvalitete bivanja na podezelju in k ureditvi
skupnih povrsin in objektov za razlicne namene.

Predmet podpore:

Predmet podpore je sofinanciranje obnove objektov kul-
turne dedis€ine na kmetijah, in sicer

— za nalozbe namenjene ohranjanju znacilnosti nepro-
izvodne dediscine in naravnih vrednost, ki se nahajajo na
kmetijskih gospodarstvih;

— za nalozbe za varstvo dediscine proizvodnih sredstev
na kmetijah, kot so kmetijska poslopja, ¢e nalozba ne povzroci
povecanja zmogljivosti kmetije.

Upravicenci: nosilci kmetijskih gospodarstev.

Splosni pogoji upravi¢enosti:

— objekt mora biti na obmogju Obgine Crnomelj in mora
biti evidntiran v prostorskih dokumentih Obgine Crnomelj;

— obnova objekta kulturne dedis¢ine mora potekati v skla-
du s kulturnovarstvenimi pogoji in kulturnovarstvenim soglas-
jem Zavoda za varstvo kulturne dediscine Slovenije, Ce je le-to
potrebno;

— obnova objekta narvne vrednote mora potekati v skladu
naravovarstvenimi usmeritvami in naravovarstvenim soglasjem
Zavoda RS za varstvo narave;

— vsa potrebna dovoljenja za obnovo objekta;

— do obnove so upraviceni le tisti objekti, ki bodo po obno-
vi sluzili SirSemu, skupnemu namenu (podrobnejsi pogoji bodo
doloceni v javhem razpisu).

Specifiéni pogoji upravi¢enosti:

Do pomodi niso upravi¢eni objekti, ki so sofinancirani s
strani Republike Slovenije in EU.

UpraviCeni stroski:

— priprava dokumentacije za rekonstrukcijo (ponovno posta-
vitev) ali obnovo oziroma sanacijo objekta (posnetek stanja, arhi-
tekturni in stati¢ni nacrt, projekt gradnje ali obnove, popis del ...);

— nabava materiala za obnovo;

— stroski za izvajanje gradbenih in obrtniskih del: gradbena
in obrtniska dela (zemeljska dela, zidarska, tesarska, fasader-
ska, krovska, kleparska, keramicarska, mizarska, pleskarska,
parketarska, kljucavnicarska, kamnoseska, elektroinstalacijska,
vodovodna in druga inStalaterska dela in dodatna dela). Pri
posameznih gradbenih in obrtniskih delih se upoStevajo stroski
dobave gotovih elementov (nakup in prevoz), njihova montaza
in stroski izvedbe del na licu mesta (stroski materiala, prevoza
in opravljenih del).

Visina pomogdi:

— za nalozbe v neproizvodne objekte do 100% dejanskih
stroskov;

— za nalozbe v proizvodna sredstva na kmetijah do 60%
dejanskih stro$kov oziroma 75% na OMD, ki ne povzroci po-
vec€anja proizvodne zmogljivosti kmetije;

— dodatna pomo¢ se lahko odobri v viSini do 100% za
pokritje dodatnih stroSkov, ki nastanejo zaradi porabe tradici-
onalnih vrst materiala, ki je potreben za ohranitev znacilnosti
kulturne dedis€ine na stavbah.

Znesek pomoci: Najvi§ji in najnizji znesek pomocCi se
doloci z javnim razpisom.

15. ¢len

Premestitev kmetijskih poslopij v javhem interesu
(6. ¢len Uredbe komisije (ES) &t. 1857/2006)

Namen ukrepa:

Namen ukrepa je ublaziti posledice, ki nastanejo zaradi
premestitve poslopja, odstranitve obstojecih stavb ter posega-
nje v proces uteCene proizvodnje na kmetiji, skrajSati ¢as za
ponovno vzpostavitev in eventualno izboljSanje pogojev.

Predmet podpore:

Predmet podpore je sofinanciranje premestitve poslopji
V javnem interesu.

Upravienci: nosilci kmetijskih gospodarstev.

Splosni pogoji upravic¢enosti:

Premestitev na podlagi javnega interesa (obcCine), izraze-
nega s pravnim aktom.

Upraviceni stroski:

— razstavljanje, odstranitev in ponovno postavitev obsto-
jeCih stavb;

— razstavljanje, odstranitev in ponovno postavitev obstoje-
¢ih stavb, s posledico pridobitve nadomestnega modernejSega
poslopja;

— razstavljanje, odstranitev in ponovno postavitev s pove-
¢anjem proizvodne zmogljivosti.

ViSina pomoc¢i:

—do 100% dejanskih stroskov, ¢e premestitev poslopja
zajema le razstavljanje, odstranitev in ponovno postavitev ob-
stojecih stavb,

— Ce je posledica premestitve poslopja, da kmet dobi mo-
dernej$e poslopje, mora sam prispevati vsaj 50% na OMD, na
ostalih obmogjih pa vsaj 60% povecanja vrednosti poslopja po
premestitvi. Ce je upraviéenec mladi kmet, je njegov prispevek
vsaj 55% ali 45% na OMD,

— Ce je posledica premestitve poslopja povecanje proi-
zvodne zmogljivosti, mora kmet sam prispevati vsaj 60%, na
OMD pa vsaj 50% stroSkov v zvezi s povecanjem zmogljivosti.
Ce je upraviéenec mladi kmet, je njegov prispevek vsaj 55%
ali 45% na OMD.

Znesek pomoci: Najvi§ji in najnizji znesek pomocCi se
dolo€i z javnim razpisom.

16. ¢len

Pomo¢ za placilo zavarovalnih premij
(12. ¢len Uredbe komisije (ES) §t.1857/2006)

Namen ukrepa:

Namen ukrepa je s poveCanjem obsega zavarovanj
zmanjSati posledice in tveganja, ki jih na plodovih in posevkih
naredijo naravne nesrece kot so spomladanska pozeba, toca,
pozar, udar strele, vihar in poplave ter zmanjSati izgube, nasta-
le zaradi bolezni Zivali s ciliem zmanjSevanja tveganja zaradi
neugodnih vremenskih razmer in bolezni zivali na kmetijski
proizvodniji.

Predmet podpore:

Sofinancira se zavarovalna premija, v skladu z nacional-
nim predpisom o sofinanciranju zavarovalnih premij za zava-
rovanje kmetijske proizvodnje za tekocCe leto.

Upravicenci:

— kmetijska gospodarstva, ki imajo sklenjeno pogodbo z
zavarovalnico za zavarovanje posevkov in plodov ter Zivine.

Splosni pogoji upravi¢enosti:

— izpolnjevati doloCila nacionalnega predpisa, ki ureja
sofinanciranju zavarovalnih premij za zavarovanje kmetijske
proizvodnje za tekoce leto.
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Specifi¢ni pogoji upravi¢enosti:

— zavarovalne pogodbe sklenjene po roku, ki jih kot upra-
vi¢ene za sofinanciranje dolo€i predpis o sofinanciranju zava-
rovalnih premij za zavarovanje kmetijske proizvodnje za tekoce
leto, niso upravi¢ene do sofinanciranja.

Upraviceni stroski:

Sofinanciranje zavarovalnih premij za:

— zavarovanje posevkov in plodov pred nevarnostjo toce,
spomladansko pozebo, pozarom, udarom strele, viharjem in
poplavami, za eno rastno dobo.

— zavarovanije zivali pred nevarnostjo pogina zaradi bole-
zni za eno zavarovalno leto.

Visina pomoc¢i:

— visina sofinanciranja obcine je razlika med viSino sofi-
nanciranja zavarovalne premije iz nacionalnega proracuna do
50% opravigljivih stro8kov zavarovalne premije za zavarovanje
posevkov in plodov ter zavarovanje zivali za primer bolezni.

dolodi z javnim razpisom.

17. Clen

Pomoc¢ za arondacijo (zaokrozitev zemljiS¢)
(13. ¢len Uredbe komisije (ES) §t.1857/2006)

Namen ukrepa:

Zaradi velikega Stevila majhnih in razprSenih parcel in
neugodne posestne strukture je namen ukrepa spodbuditi vecji
interes za zdruZevanje kmetijskih zemljiS¢ na obmocju obcine
in s tem omogociti vecjo racionalnost pri obdelavi kmetijskih
zemljiS€ ter povecati gospodarsko uspesnost kmetijskih go-
spodarstev.

Predmet podpore:

Predmet podpore je sofinanciranje stroSkov, nastalih z
menjavo ali nakupom kmetijskih zemljiS¢ z namenom zdruze-
vanja kmetijskih zemljiS¢.

Upravicenci:

— kmetijska gospodarstva, ki izvedejo medsebojno menja-
vo kmetijskih zemljig¢ na obmog&ju Ob&ine Crnomel].

Splosni pogoji upravi¢enosti:

— predlozeno dokazilo o izvedbi arondacije, to je sklepa
oziroma odloc¢a za predlog vpisa v zemlji§ko knjigo in dokazila o
placilu nastalih stroSkov (originalni racuni ali pogodbe s potrdili
o plagilu);

— predlozena mora biti $e naslednja dokumentacija; ko-
pija katastrskega nacrta, notarsko overjena pogodba, mnenje
pristojne kmetijske svetovalne sluzbe s katero izkazuje, da
predlagani promet s kmetijskimi zemljiS¢i prispeva k zaokroze-
vanju zemljiS¢ kmetijskega gospodarstva.

UpraviCeni stroski:

— stroski davénih, pravnih in upravnih postopkov vkljuéno
s stroski geodetskih storitev potrebnih za izvedbo arondacije
nastali v tekoCem letu.

Placilo kupnine za nakup zemlji$¢ ni upravien stroSek.

Visina pomog¢i:

—do 100% dejansko nastalh pravnih in upravnih postop-
kov.

Znesek pomodi: Najvisji in najnizji znesek pomoci se
dolodi z javnim razpisom.

18. ¢len

Pomo¢ za spodbujanje proizvodnje kakovostnih
kmetijskih proizvodov
(14. ¢len Uredbe komisije (ES) §t.1857/2006)

Namen ukrepa:

Namen ukrepa je spodbujati proizvodnjo kakovostnih
kmetijskih proizvodov in s tem potroSnikom omogociti vecjo
moznost dostopa do prehranskih proizvodov viSje kakovosti
hkrati pa dosegati vi§jo dodano vrednost za osnovne kmetijske
proizvode in s tem izboljSanje dohodkovnega polozaja kmetov.
Prav tako je namen ukrepa promovirati obmocje pridelave ka-
kovostnih kmetijskih proizvodov in s tem Sirjenje in uveljavljanje

podjetniskih iniciativ s ciliem povecanja vklju¢evanja v sheme
kakovosti.

Predmet podpore:

Predmet podpore je spodbujanje proizvodnje kakovostnih
kmetijskih proizvodov.

Upravicenci:

— organizacije oziroma izvajalci registrirani za opravljanje
storitev tega ukrepa.

Splo$ni pogoji upraviéenosti:

— pomo¢ mora biti dostopna vsem upravi¢encem na ustre-
znem obmodju, in to na podlagi objektivno opredeljenih pogo-
jev. Ce storitve zagotavljajo skupine proizvajalcev ali druge
kmetijske organizacije za vzajemno pomo¢, ¢lanstvo v takih
skupinah ali organizacijah ne sme biti pogoj za dostop do
storitev. Vsak prispevek nec¢lanov za kritje upravnih stroSkov
skupine ali organizacije se omeji na sorazmerne stroske za
zagotavljanje storitve;

—izvajalci pomocCi za spodbujanje proizvodnje kakovo-
stnih kmetijskih proizvodov po tem pravilniku so organizacije,
ki so registrirane za to dejavnost;

— obcina z izvajalci sklene pogodbo v kateri opredeli po-
samezne naloge, ¢asovne roke za izvedbo le-teh ter nacin
izvedbe placil.

Upraviceni stroski:

Pomoc¢ se lahko odobri za pokritie stroSkov naslednjih
dejavnosti, e so v zvezi z izboljSanjem kakovosti kmetijskih
proizvodov:

— za trzne raziskave, zasnovo in oblikovanje proizvoda,
vkljuéno s pomogjo za pripravo vlog za priznanje geografskih
oznacb in oznacb porekla ali potrdil o posebni naravi proizvoda
skladno z ustreznimi uredbami Skupnosti.

ViSina pomoci:

— pomo¢ lahko krije do 100% upravic¢enih stroskov;

— pomo¢ se dodeli v obliki subvencioniranih storitev in ne
sme vkljuCevati neposrednih placil v denarju proizvajalcem.

Znesek pomodi: Najvisji in najnizji znesek pomoci se
dolo€i z javnim razpisom.

19. ¢len

Zagotavljanje tehni¢ne podpore v primarnem kmetijstvu
(15. ¢len Uredbe komisije (ES) §t.1857/2006)

Namen ukrepa:

Namen ukrepa je zagotavljati boljSo ucinkovitost in stro-
kovnost nosilcev kmetijskih gospodarstev in druzinskih ¢lanov
kmetijstva ter prispevati k njegovi dolgoro¢ni sposobnosti pre-
zivetja in k vecji konkurencnosti kmetijskih gospodarstev.

Predmet podpore:

— stroski izobrazevanja in usposabljanja, svetovalnih sto-
ritev, organizacije forumov, tekmovanj, razstav in sejmov, sode-
lovanja na tekmovanijih, izdaja publikacij in urejanje spletiS¢.

Upravicenci:

— registrirana drustva in zdruzenja;

— organizacije oziroma izvajalci registrirani za opravljanje
storitev iz tega ukrepa.

Splosni pogoji upravic¢enosti:

— lzvajalec mora zagotoviti, da bo pomo¢ dostopna vsem
upravicencem;

— Ce je izbrani izvajalec skupina proizvajalcev ali druga
kmetijska organizacija za vzajemno pomo¢, mora zagotoviti,
da je pomoc¢ dostopna tudi nec¢lanom. Prispevek za udelezbo
neclanov se omeji na stroSke za zagotavljanje storitev;

— izvajalec je dolzan po zakljuéenem usposabljanju na-
rocniku — obcini predloziti seznam upravi¢enih udelezencev
izobrazevanja in usposabljanja ali svetovanja z vsemi zakonsko
obveznimi podatki: udelezenci morajo biti vpisani v register
kmetijskih gospodarstev ali morajo biti njihovi druzinski ¢lani.

SpecifiCni pogoji upravi¢enosti:

— pomo¢ se dodeli izvajalcu in ne sme vklju€evati nepo-
srednih placil v denarju kon&nim prejemnikom;

— za predstavitev v publikacijah, kot so katalogi ali sple-
tis€a, mora izvajalec zagotoviti, da material na kateremkoli



stran 13660 / st. 101 / 5. 11. 2007

Uradni list Republike Slovenije

mediju vsebuje dejanske podatke o proizvajalcih iz doloCenega
obmodja ali dejanske podatke o proizvajalcih danega proizvoda
ter da so informacije in predstavitve nevtralne in imajo vsi za-
devni proizvajalci enake moznosti, da se predstavijo.

Upraviceni stroski:

1. Na podroc¢ju izobrazevanja in usposabljanja kmetov
in delavcev na kmetijskem gospodarstvu se pomo¢ dodeli za
kritje stroskov organiziranja in materialnih stro$kov za izvedbo
programov usposabljanja (predavanja, informativna izobraze-
vanja, krozki, te¢aji, prikazi, strokovne ekskurzije ...):

— najem prostora,

— honorar izvajalcu,

— oglasevanje,

— gradiva za udelezZence,

— stro8ki izvedbe strokovnih ekskurzij.

2. Na podrocju svetovalnih storitev, ki jih opravijo tretje
strani:

— honorarji za storitve, ki ne spadajo med trajne ali ob¢a-
sne dejavnosti niti niso v zvezi z obi¢ajnimi operativnimi stroski
podjetja, na primer rutinsko davéno svetovanje, redne pravne
storitve ali oglasevanje.

3. Na podroc¢ju organizacije forumov za izmenjavo znanj
med gospodarstvi, tekmovanj, razstav in sejmov ter sodelova-
nje na njih:

— stroski udelezbe,

— potni stroski,

— stroSkov publikacij,

— najemnine razstavnih prostorov,

— simboli¢ne nagrade, podeljene na tekmovanjih do vre-
dnosti 250 EUR na nagrado in zmagovalca.

4. Stroski publikacij (katalogov, spletiS¢), ki predstavljajo
dejanske podatke o proizvajalcih iz dane regije ali proizvajalcev
danega proizvoda, ¢e so informacije in predstavitve nevtralne
in imajo zadevni proizvajalci enake moznosti, da se predstavijo
v publikaciji (kritie stroSkov priprave in tiska katalogov, kritje
stroSkov vzpostavitve internetne strani).

Visina pomoci:

— pomo¢ lahko krije do 100% upravicenih stroskov;

— pomoc¢ se dodeli v obliki subvencioniranih storitev in ne
sme vklju€evati neposrednih placil v denarju proizvajalcem.

dolodi z javnim razpisom.

20. ¢len

Zagotavljanje tehni¢éne podpore v primarnem kmetijstvu
— nadomescanje nosilca kmetijskega gospodarstva
ali ozjega druzinskega ¢lana
(15. €len Uredbe Komisije (ES) st. 1857/2006)

Namen ukrepa:

Namen ukrepa je omogociti nadomesS¢anje oziroma opra-
vljanje dela na kmetiji v primeru ve€ kot 30-dnevne bolezni ali
nezmoznosti nosilca ali 0zjega druzinskega ¢lana na kmetijskih
gospodarstvih, kjer nosilec ali njegov ozji druzinski ¢lan Zivi
le od kmetijstva in je pokojninsko in invalidsko zavarovan kot
kmet.

Upravicenci:

— organizacije oziroma izvajalci registrirani za opravljanje
tovrstnih storitev nadomes¢anja.

Splosni pogoji upravi¢enosti:

Upravicenec predlozi dokazilo o bolezni oziroma nezmo-
znosti za delo nosilca kmeckega gospodarstva oziroma ozjega
druzinskega ¢lan za obdobje daljSe od 30 dni in potrdilo o
kmeckem zavarovanju nosilca kmetijskega gospodarstva ali
njegovega ozjega druzinskega Clana.

Specifi¢ni pogoji upravi¢enosti:

V primeru, da upravi¢enec Ze prejema pomoc¢ za isti
namen iz drugih javnih sredstev do sredstev pomoci po tem
pravilniku ni upravicen.

Upraviceni stroski:

— stroski dela nadomestne delovne sile;

— stroski strojnih storitev.

ViSina pomoci:

— do 100% upravi¢enih stroskov v obliki subvencioniranih
storitev. Pomo¢ se dodeli v obliki subvencioniranih storitev in ne
sme vkljuCevati neposrednih placil v denarju proizvajalcem.

Znesek pomodi: Najvisji in najnizji znesek pomoci se
dolo¢i z javnim razpisom.

21. ¢len

Kumulacija
(19. ¢len Uredbe komisije (ES) st. 1857/2006)

1. Najvisji zneski pomoci, dolo€eni v €lenih 13 do 20 tega
pravilnika, se uporabljajo ne glede na to, ali se podpora za
projekt ali dejavnost v celoti financira iz drzavnih ali lokalnih
sredstev ali pa se delno financira iz sredstev Skupnosti.

2.V zvezi z istimi stroski se pomog¢, izvzeta z Uredbo ES
§t. 1857/2006, ne sme kumulirati z drugo drzavno pomocjo po
Clenu 87(1) Pogodbe ali s financnimi prispevki drzav ¢lanic,
vkljuéno s tistimi iz drugega pododstavka ¢lena 88(1) Uredbe
(ES)st. 1698/2005, ali s financnimi sredstvi Skupnosti zvezi z
nekaterimi upravi€enimi stroski, ¢e bi bila s tako kumulacijo
presezena najvecja dovoljena intenzivnost pomoci dolo¢ena z
Uredbo ES &t. 1857/2006.

3. Pomoc¢ izvzeta z Uredbo (ES) st. 1857/2006 se ne sme
kumulirati s podporo de minimis v smislu Uredbe (ES) Stevil-
ka 1860/2004 glede na iste upravi¢ene stroSke ali nalozbeni
projekt, ¢e bi bila s tako kumulacijo presezena intenzivnost
pomodi, dolo¢ena v Uredbi ES §t. 1857/2006.

I1l. DRZAVNE POMOCI — SPLOSNA PRAVILA ZA
GOSPODARSTVO »de minimis«
(2. ¢len Uredbe komisije (ES) $t.1998/2006)

22. ¢len
(sploSne dolocbe)

Skupna pomo¢, dodeljena kateremu koli podjetju, ne sme
presegati 200.000 EUR bruto v katerem koli obdobju treh
proracunskih let, in sicer ne glede na to, iz katerih javnih virov
so sredstva dodeljena. Izjema velja za podjetja, ki delujejo na
podrocju transporta, kjer skupna pomo¢ de minimis ne sme
presegati 100.000 EUR v kateremkoli obdobju treh proracun-
skih let.

Upravi¢enci morajo izpolnjevati vse pogoje za opravljanje
dopolnilne dejavnosti, dolocene v javnem razpisu, skladno z
veljavno zakonodajo in Uredbo o vrsti, obsegu in pogojih za
opravljanje dopolnilne dejavnosti na kmetiji.

Po zaklju€ku investicije mora investicija biti v uporabi za
namen, za katerega je upravicenec pridobil sredstva, vsaj Se
5 let po izplacilu sredstev.

Dejavnost se mora opravljati v okviru dopolnilne dejavno-
sti na kmetiji Se vsaj naslednjih 5 let po zaklju€ku investicije.

Pomoc se dodeli samo za tiste namene po tem pravilniku,
pri kateri je mogoCe vnaprej brez ocene tveganja natan¢no
izraCunati bruto ekvivalent dotacije (pregledna pomoc).

23. ¢len

Nalozbe za opravljanje dopolnilne dejavnosti na kmetijah
(Uredba komisije (ES) §t. 1998/2006
o uporabi ¢lenov 87 in 88 Pogodbe pri pomoci de minimis)

Namen ukrepa:

Z ukrepom zelimo ustvariti pogoje in moznosti za ohranja-
nje in ustvarjanje delovnih mest, izbolj$anje dohodkovnega po-
lozaja in utrjevanje trznega polozaja kmetijskih gospodarstev.
Namenjen je nalozbam, ki so potrebne za zacCetek opravljanja
dopolnilne dejavnosti ali za posodobitev Ze obstojece dopol-
nilne dejavnosti.

Predmet podpore:

Podpore bodo dodeljene nalozbam, ki so potrebna za
zacetke opravljanja dejavnosti ali za posodobitev in Sirjenje ze
obstojece dopolnilne dejavnosti:
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— predelava kmetijskih proizvodov, opredeljenih v Prilogi
1 k Uredbi (ES) st. 364/2004 (mesa, mleka, vrtnin, sadja, mle-
vskih in Skrobnih izdelkov, lesa, zeliS¢ ...), medu in Cebeljih
izdelkov, zelis¢, gozdnih sadezev in gozdnih sortimentov;

— prodaja kmetijskih pridelkov — kmetijskih pridelkov z dru-
gih kmetij in izdelkov, ki jih je druga kmetija proizvajal v skladu
s predpisi o dopolnilnih dejavnostih na kmetiji;

— turizem na kmetiji (gostinska in negostinska dejavnost
— ogled kmetije in njenih znadilnosti in ogled okolice kmetije,
prikaz vseh del iz osnovne kmetijske in gozdarske dejavnosti,
prikaz vseh del iz ostalih vrst dopolnilne dejavnosti na kmetiji,
turisti¢ni prevoz potnikov z vpreznimi vozili, jeza zivali, Zi¢nice,
vle€nice, sedeznice, oddaja Sportnih rekvizitov, oddajanje po-
vrsin za piknike);

— dejavnost (storitve in izdelki) povezana s tradicionalnimi
znanji na kmetij (npr.: domaca obrt, krovstvo s slamo, peka v
kmecki peci, izdelava drobnih galanterijskih izdelkov iz lesa,
izdelava podkev, podkovno kovastvo ...);

— pridobivanje in prodaja energije iz obnovljivih virov na
kmetiji;

— storitve s kmetijsko in gozdarsko mehanizacijo, opremo,
orodji in zivalmi ter oddaja le-teh v najem;

— zbiranje in kompostiranje organskih snovi;

— druge dopolnilne dejavnosti opredeljene v veljavni za-
konodaji.

Upravicenci:

— kmetijska gospodarstva, katerih nosilec ali ozji druzinski
¢lan, ki je ali bo nosilec dopolnilnih dejavnosti.

Splo$ni pogoji upravi¢enosti:

— upravi¢enci morajo imeti registrirano dopolnilno dejav-
nost;

— upravi¢enci morajo imeti dovoljenje za opravljanje de-
javnosti. Ce le tega $e nimajo, ga morajo predloziti v 12 mese-
cih po odobritvi pomoci;

— upravi¢enec mora imeti v ¢asu oddaje vioge MID Stevil-
ko ter v uporabi najmanj 1 ha primerljivih povrsin;

— upravi¢enci morajo predloziti mnenje pristojne strokov-
ne sluzbe o upravi¢enosti nalozbe;

— nalozZba mora ustrezati veterinarsko sanitarnim, zdra-
vstveno sanitarnim in okoljevarstvenim zahtevam;

— upravicenci morajo imeti ustrezno dovoljenje za izvedbo
investicije (lokacijsko informacijo, gradbeno dovoljenje — kjer je
to potrebno);

— gradbena dela morajo biti izvedena v skladu s predpisi
o gradnji objektov, urejanju prostora in varstvu okolja.

Specifi¢ni pogoji upravi¢enosti:

— za dopolnilno dejavnost predelava zivil rastlinskega iz-
vora morajo lastne surovine predstavljati najmanj 50% koli¢ine
potrebnih surovin, ostale pa izhajati od drugih kmetij;

— za dopolnilno dejavnost predelava Zivil zivalskega izvo-
ra morajo pri neposredni prodaji konénemu potrosniku lastne
surovine predstavljati 100% potrebnih surovin, v drugih prime-
rih pa najmanj 50% koli¢ine. Za dopolnilno dejavnost prodaja
pridelkov in izdelkov kmetij mora vrednost prodaje lastnih kme-
tijskih pridelkov in izdelkov zna$ati najmanj 30% celotne vre-
dnosti prodaje na kmetiji. Za dopolnilno dejavnost turizem na
kmetiji — gostinska dejavnost se mora zagotoviti takSen obseg
kmetijske dejavnosti, ki zagotavlja najmanj 30% vrednosti la-
stnih surovin, pri ¢emer se jih do najve¢ 30% vrednosti surovin
lahko dokupi v trgovini, ostalo pa od drugih kmetij;

— za dopolnilno dejavnost predelave medu mora konéni
prejemnik imeti ob Casu oddaje vloge v lasti vsaj 10 Cebeljih
druzin;

— za dopolnilno dejavnost predelava gozdnih sortimentov in
za dopolnilno dejavnost pridobivanje energije iz biomase morajo
lastne surovine predstavljati najmanj 20% koli¢ine potrebnih
surovin. Pri dopolnilni dejavnosti ribogojstvo in predelava sladko-
vodnih rib mora biti vodno zemljis€e sestavni del kmetije.

Upraviceni stroski:

— gradbena in obrtniska dela: gradbena in obrtniSka dela
(rusitvena, zemeljska dela, zidarska, tesarska, fasaderska,

krovska, kleparska, kerami¢arska, mizarska, pleskarska, par-
ketarska, kljucavniarska, kamnoseska, elektroinStalacijska,
vodovodna in druga inStalaterska dela, ureditev zunanje infra-
strukture in dodatna dela). Pri posameznih gradbenih in obr-
tniSkih delih se upostevajo stroski dobave gotovih elementov
(nakup in prevoz), njihova montaza in stroski izvedbe del na
licu mesta (stroSki materiala, prevoza in opravljenih del);

— sploSni upraviceni stroski, ki so neposredno povezani z
investicijo, ki je predmet podpore kot so: honorarji arhitektov,
inZenirjev in svetovalcev (strokovnih in podjetniskih), stroski za
Studije izvedljivosti, nakup patentov in licenc;

— racunalniSka oprema — osebni rac¢unalniki in racunalni-
Ski programi kolikor je nujno potrebna za izvajanje dejavnosti:

— oprema, ki je nujno potrebna in neposredno povezana
s tehnoloskim postopkom in trzenjem glede na vrsto dopolnilne
dejavnosti.

Visina pomocdi:

— za obmocdja izven obmocij z omejenimi moznostmi za
kmetijsko dejavnost: do 40%,

—za obmocja z omejenimi moznostmi za kmetijsko de-
javnost: do 50%.

Znesek pomodi: Najvisji in najnizji znesek pomoci se
dolo€i z javnim razpisom.

24. ¢len

Nove investicije za delo v gozdu
(Uredba komisije (ES) §t. 1998/2006
o uporabi ¢lenov 87 in 88 Pogodbe pri pomoci de minimis)

Namen ukrepa:

Z ukrepom prispevamo k zmanjSanju nesre¢ v gozdu ter k
boljsi strojni in tehni¢ni opremi kmetijskih gospodarstev, ki imajo
v lasti gozdne povrsine.

Predmet podpore:

Podpore bodo dodeljene nalozbam v stroje in manjSo
opremo za kvalitetnejSe delo v gozdu.

Upravicenci:

— kmetijska gospodarstva, ki imajo v lasti gozdne povrsine
na obmogju Obgine Crnomeli.

Splo$ni pogoji upraviéenosti:

— Upravi€enec prilozi dokazilo o lastnistvu gozdnih parcel
(natanc¢neje se doloci z javnim razpisom).

— Kot zakljuCek nalozbe se Steje tehnicni prevzem ali
vkljucitev gozdarske mehanizacije ali opreme v procese dela
v gozdu.

— S pomogjo pridobljen stroj ali opremo mora upravi¢enec
uporabljati vsaj Se 5 let po zaklju€eni investiciji.

Upraviceni stroski

— Gozdarski stroji in oprema za delov v gozdu (manj$a
gozdarska mehanizacija, motorne Zage, cepilci, zas¢itna opre-
ma za delo v gozdu).

Visina pomoci

— za obmocja izven obmocij z omejenimi moznostmi za
kmetijsko dejavnost: do 40%;

—za obmocja z omejenimi moznostmi za kmetijsko de-
javnost: do 50%,

— pomo¢ dodeljena kateremu koli podjetju ne sme pre-
segati 200.000 EUR v katerem koli obdobju treh proracunskih
let.

Znesek pomodi: Najvisji in najnizji znesek pomoci se
dolo€i z javnim razpisom.

25. ¢len

Nova znanja na podrocju dopolnilnih dejavnosti in
gozdarstva
(2. €len Uredbe komisije (ES) §t. 1998/2006)

Namen:

Usposobljenost in znanje nosilcev kmetijskih gospodar-
stev in druzinskih ¢lanov je Se vedno slabo, zato z ukrepom
podpiramo usposabljanje, izobrazevanje, prenos dobrih praks
in novih znanj ter promocijo na podrocju dopolnilnih dejavnosti
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in gozdarstva, kar bo doprineslo k vecji konkurenénosti kme-
tijskih gospodarstev.

Predmet podpore:

— izobrazevanje in usposabljanje kmetov s podrocij do-
polnilnih dejavnosti in gozdarstva,

— svetovalne storitve,

— organizacija forumov za izmenjavo znanj med gospo-
darstvi, tekmovanj, razstav in sejmov ter sodelovanje na
njih,

— publikacije, kot so katalogi in spletis¢a.

Upravi¢enci:

— organizacije ali izvajalci, ki so registrirani za opravlja-
nje storitev iz tega ukrepa.

Splosni pogoji upravi¢enosti:

— izvajalec mora zagotoviti, da bo pomo¢ dostopna vsem
upravi¢encem;

— Ce je izbrani izvajalec skupina proizvajalcev ali druga
kmetijska organizacija za vzajemno pomoc¢, mora zagotoviti,
da je pomo¢ dostopna tudi ne€lanom. Prispevek za udelezbo
neclanov se omeji na stroSke za zagotavljanje storitev;

— izvajalec je dolzan po zaklju¢enem usposabljanju na-
ro¢niku — obcini predloziti seznam upravi€enih udelezencev
izobrazevanja in usposabljanja ali svetovanja z vsemi zakon-
sko obveznimi podatki: udelezenci (kon&ni prejemniki) morajo
biti vpisani v register kmetijskih gospodarstev ali morajo biti
njihovi druzinski ¢lani.

Specifi¢ni pogoji upravi¢enosti:

— pomoc¢ se dodeli izvajalcu in ne sme vklju¢evati ne-
posrednih placil v denarju konénim prejemnikom. Za pred-
stavitev v publikacijah, kot so katalogi ali spletiS§¢a, mora iz-
vajalec zagotoviti, da material na kateremkoli mediju vsebuje
dejanske podatke o proizvajalcih iz dolo€enega obmocdja ali
dejanske podatke o proizvajalcih danega proizvoda, ter da
so informacije in predstavitve nevtralne in imajo vsi zadevni
proizvajalci enake moznosti, da se predstavijo.

Upraviceni stroski:

Usposabljanje in izobrazevanje ter svetovanje kmetom
iz podrocja dopolnilnih dejavnosti in gozdarstva:

— stro$ki organiziranja in izvedbe programov usposablja-
nja in izobrazevanja (prostor, predavatelji, oglaSevanje);

— stroski svetovalnih storitev: honorarji za storitve, ki ne
spadajo med trajne ali obasne dejavnosti niti niso v zvezi z
obiCajnimi operativnimi stroSki podjetja, na primer rutinsko
davéno svetovanje, redne pravne in druge storitve ali ogla-
Sevanje;

— predstavitev izdelkov na javnih predstavitvah (sejmi,
razstave ...): stroski udelezbe in potni stroSki, najemnine
razstavnih prostorov, simboli¢ne nagrade, podeljene na tek-
movanjih do vrednosti 250 EUR na nagrado in zmagovalca,
stroski publikacij ocenjevanja izdelkov;

— publikacije: stroski priprave in tiska publikacij, katalo-
gov in stroski oblikovanja in priprave spletnih strani.

Visina pomoci:

— do 100% upravicenih stroskov.

Znesek pomoci: Najvi§ji in najnizji znesek pomodi se
dolog€i z javnim razpisom.

26. ¢len

Pokrivanje dodatnih stroSkov transporta
in opreme iz odroc¢nih krajev
(Uredba komisije (ES) §t. 1998/2006
o uporabi ¢lenov 87 in 88 Pogodbe pri pomoc¢i de minimis)

Namen ukrepa:

Zaradi neekonomskih prevozov v odrocnih, razprse-
nih obmocgjih ob&ine pokrivati dodatne stroSke transporta in
opreme z namenom ohranjanja gospodarske dejavnosti in
transportne mreze na odro¢nih obmodjih.

Predmet podpore:

Pokrivanje dodatnih stroSkov prevoza (transporta in
opreme).

Upravicenci:

— zadruge, ki opravljajo dejavnost transporta,

— organizacije in drugi subjekti, ki so registrirani in opra-
vljajo gospodarsko dejavnost transporta.

Splo$ni pogoji upraviéenosti:

— upravi¢enec mora biti registriran za opravljanje dejav-
nosti transporta;

— predloziti seznam lokalnih, odro¢nih prog z navedbo
razdalj in Stevilom prevozov letno;

— zagotoviti ustrezen in kakovosten transport.

Upraviceni stroski:

— stro8ki transporta na odro¢nih obmogjih.

Podpore se ne dodelijo za:

—financiranje prevoza na rednih, lazje dostopnih pro-
gah.

Visina pomoci

—do 100% upravicenih stroskov za prevoz (transport in
opremo).

Znesek pomoci: Najvisji in najnizji znesek pomocCi se
dolo€i z javnim razpisom.

27. ¢len

Kumulacija
(2. €len Uredbe komisije (ES) §t.1998/2006
o uporabi ¢lenov 87 in 88 Pogodbe pri pomoci de minimis)

Skupna pomo¢ »de minimis«, dodeljena kateremu koli
podjetju, ne sme presegati 100.000 EUR v sektorju transporta
oziroma 200.000 EUR bruto za podrocje predelave in trzenja
v katerem koli obdobju treh proracunskih let (2. ¢len Uredbe
komisije (ES) §t.1998/2006 o uporabi ¢lenov 87 in 88 Pogodbe
pri pomoc¢i de minimis).

IV. OSTALI UKREPI OBCINE

28. ¢len

lzvajanje lokalne razvojne strategije (Leader)
(63. ¢len Uredbe Sveta (ES) §t. 1698/2005)

Namen ukrepa:

Zagotoviti vecletno podporo inovativnim partnerskim ra-
zvojnim iniciativam na podezelju, ki bodo prispevale k razvoju
delovnih mest in kakovosti Zivljenja na podeZelja s ciliem izva-
janja projektov po nacelih Leader.

Predmet podpore:

Sredstva bodo dodeljena za ustanovitev in delovanje
lokalne akcijske skupine (v nadaljevanju LAS) za izvajanje
lokalne razvojne strategije na podlagi letnega programa LAS
(projekti s podrocja ukrepov, opredeljenih v tem pravilniku) z
namenom vklju€evanja lokalnih prebivalcev v nacrtovanje in
odlo¢anje o razvoju ter priprava projektov javno zasebnega
partnerstva.

Upravicenci:

— LAS, ki deluje oziroma bo delovala na obmocju Obéine
Crnomelj in je oziroma bo priznana s strani ministrstva pristoj-
nega za kmetijstvo.

Splo$ni pogoji upraviéenosti:

— upravi¢enci morajo izpolnjevati vse pogoje za opravlja-
ne dejavnosti, skladno z veljavno zakonodajo;

— pogodba o sofinanciranju delovanja LAS, izvajanja pro-
jektov ali programov, sklenjena med obcino in nosilcem LAS za
sredstva dodeljena za ustanovitev in delovanje LAS;

— inovativni projekti se morajo izvajati na obmodjih, kjer
deluje LAS, ki dejavnosti in projekte izbere na podlagi lokalne
razvojne strategije in opredeljenih kriterijev;

—v izvedbo in financiranje projekta morajo biti vkljuceni
tudi zasebni partnerji (podezelsko prebivalstvo);

— pisno potrdilo, da sredstva za isti namen $e niso bila
odobrena in da za isti namen ni vlozena vloga na katerega od
ukrepov ostalih treh osi.
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Upraviceni stroski:

— stroski registracije LAS;

— materialni in kadrovski stroski za delovanje LAS;

— materialni stroski za izvedbo projekta;

— stroski priprave, izdelave projektov oziroma razvojnih
programov;

— stroski koordinacije za izvajanje nalog skupnega po-
mena;

— stroski promocije projekta.

Visina pomoc¢i:

— do 50% upravi¢enih stroskov.

29. ¢len
Delovanje drustev in njihovih zvez

Namen ukrepa:

Drustva predstavljajo temelj za izmenjavo znaj in izkusenj
med prebivalstvom, ki Zivi na podezelju, zato jih je potrebno
spodbuijati in dolgoro¢no s ciljem dvigniti kvaliteto Zivljenja na
podezelju.

Predmet pomoci:

Sofinanciranja delovanja razli¢nih neprofitnih oblik so-
delovanja kmetov in drugih neprofitnih zdruzenj povezanih s
kmetijstvom, gozdarstvom, prehrano in razvojem podezelja.

Upravicenci:

— druStva in zdruzenja registrirana za delovanje na podro-
¢ju kmetijstva, gozdarstva, prehrane in razvoja podezelja.

Splosni pogoji upravi¢enosti:

— dru$tva registrirana za delovanje na obmocju obcine ali
delujejo na obmocju obcine;

— sofinancira se izklju¢no nepridobitna dejavnost drustev
razvidna v njihovem letnem programu;

— izvajanje izobrazevanj in usposabljanj, katerih upravi-
¢enci so nosilci kmetijske dejavnosti, ni predmet sofinancira-
nja;

— drugi pogoji se dolocijo z javnim razpisom in merili za
obravnavo posameznih viog.

Specifi¢ni pogoji upravi¢enosti:

— odlocba o vpisu v register drustev;

— seznam ¢lanov drustva iz obmocja ob¢ine.

Upraviceni stroski:

— stro$ki ustrezne infrastrukture delovanja;

— materialni stroski in stroski dela pisarne in organov.

Visina pomog¢i:

— do 100% upravicenih stroSkov.

30. ¢len
Stipendiranje prevzemnikov kmetij

Namen ukrepa:

Namen ukrepa je spodbujanje uvajanja novih znanj in
novih tehnologij kmetijske proizvodnje in podporo mladim pre-
vzemnikom kmetij. Finanéna pomo¢ pri izobrazevanju dijakov,
$tudentov kmetijskih strok iz Obgine Crnomelj, ki bodo po kon-
¢anem Solanju ostali in delali na domaci kmetiji kot njeni bododi
prevzemniki kmetij s ciljem povecati strokovno usposobljenost
nosilcev kmetijskih gospodarstev.

Upravicenci:

—nosilec ali ozji druzinski ¢lan kmeckega gospodarstva,
udelezZenci rednega izobrazevanja V., V., VL., VII. stopnje kme-
tijske in gozdarske smeri, ki so oziroma predvideni za nasledni-
ke kmetij s sedezem na obmogju Obgine Crnomel].

Splosni pogoji upravi¢enosti:

— upravienec ima stalno prebivali§¢e v Obgini Crnomelj
in Zivi na kmetiji, ki je vpisana v register kmetijskih gospodar-
stev v Obgini Crnomeli.

SpecifiCni pogoji upravi¢enosti:

— izjava, da prosilec je oziroma bo prevzemnik kmetije;

— potrdilo o rednem vpisu;

— kopija zadnjega Solskega spricevala;

— potrdilo Zavoda za zaposlovanje o neprejemanju oziro-
ma neupravic¢enosti do republiSke Stipendije;

— potrdilo o katastrskem dohodku lastnika kmetije za
predhodno leto;

— kopija zadnjega racunalniSkega izpisa subvencijskih
obrazcev.

Dodatni pogoj za pridobitev sredstev:

Prednost pri dodelitvi sredstev imajo prosilci, katerih edini
vir dohodka izhaja iz kmetijske dejavnosti in prosilci z manjSimi
dohodki na druzinskega ¢lana.

ViSina pomoci:

— podpora na dijaka oziroma Studenta se doloci z letnim
razpisom.

31. Clen
Sofinanciranje prestrukturiranja vinogradov

Namen ukrepa:

Namen ukrepa je prestrukturiranje vinogradniskih povrsin,
ki so glede na naravne pogoje tehnoloSko neprimerne glede
izbire sorte vinske trte, lege ali drugih tehnoloskih zahtev, ali
posajeni s sortami vinske trte, za katere ni ustreznega povpra-
Sevanja na trgu.

Predmet podpore:

Sofinanciranje prestrukturiranja vinogradov kot to dolo¢a
nacionalni letni predpis o uravnavanju obsega vinogradniskih
povrsin (Uradni list RS, §t. 23/07).

Upravicenci:

— pridelovalci, vpisani v register pridelovalcev grozdja in
vina, ki prestrukturirajo vinograd v skladu s potrjenim progra-
mom prestrukturiranja.

Splosni pogoji upravic¢enosti:

—so doloc¢eni v 17. ¢lenu Uredbe iz prvega odstavka tega
Clena.

Upraviceni stroski:

— so opredeljeni v 20. ¢lenu Uredbe iz prvega odstavka
tega Clena.

ViSina pomoci:

— obcina sofinancira prestrukturiranje v visini razlike med
vrednostjo, financirano iz drzavnega proracuna in 75% pri-
znanih stroskov prestrukturiranja in vrednosti izpada dohodka
ter hkrati le do zneska na ha prestrukturiranje povrsine, izra-
¢unanega na podlagi podatka o viSini dodeljenih sredstev in
podatka o povrsini, ki jo za Republiko Slovenijo vsako leti dologi
Evropska komisija z odlo¢bo.

32. ¢len
Ostali ukrepi za razvoj podezelja

Obcina lahko za potrebe razvoja podezelja izvaja tudi
ostale ukrepe za razvoj podezelja. Med ostale ukrepe sodijo
tudi nalozbe v infrastrukturo in druge projekt, ki niso namenjeni
izkljuéno enemu lastniku. NaloZbe so v SirSem javnem interesu
in ne predstavljajo drzavne pomo¢i (npr. urejanje in vzdrzeva-
nje nekategoriziranih javnih poljskih poti, javnih gozdnih poti,
gozdnih vlak ...). Sredstva se zagotovijo v proracunu Ob¢&ine
Crnomelj za tekode leto na podlagi predlogov strokovnih sluzb
ter ozjih delov lokalne skupnosti.

V. NADZOR IN SANKCIJE

33. ¢len

Nadzor nad namensko porabo sredstev po tem pravilniku
oziroma javnem razpisu spremlja in preverja obcinska uprava
Obgine Crnomelj, lahko pa tudi komisija, ki jo za te potrebe
imenuje zupan. Namenskost porabe ugotavlja tudi nadzorni
odbor obcine in pristojne inSpekcijske sluzbe.

Za nenamensko uporabo sredstev se Steje:

—da so bila dodeljena sredstva delno ali v celoti nena-
mensko uporabljena,

— da je upravicenec za kateri koli namen pridobitve sred-
stev navajal neresni¢ne podatke.
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V primeru ugotovljene nenamenske porabe sredstev, pri-
dobljenih po tem pravilniku, mora prejemnik sredstva vrniti v
celoti s pripadajoCimi zakonskimi obrestmi. Prejemnik izgubi
tudi pravico do pridobitve drugih sredstev po tem pravilniku za
naslednjih pet let.

VI. KONCNA DOLOCBA

34. ¢len
Z dnem uveljavitve tega pravilnika preneha veljati Pravil-
nik o finan¢nih intervencijah za ohranjanje in razvoj kmetijstva
v Obgini Crnomelj (Uradni list RS, &t. 85/02, spremembe 92/03
in 54/05).

35. ¢len
Ta pravilnik za¢ne veljati Stirinajsti dan po objavi v Ura-
dnem listu Republike Slovenije in se uporablja za programsko
obdobje 2007-2013.

St. 331-08/2007
Crnomelj, dne 29. oktobra 2007

Zupan
Obcine Crnomelj
Andrej Fabjan I.r.

IVANCNA GORICA
5040. Sklep o imenovanju élana Komisije za
mandatna vprasanja, volitve, imenovanja in
priznanja Obcinskega sveta Obcine lvan€na
Gorica

Na podlagi 30. ¢lena Zakona o lokalni samoupravi (Uradni
list RS, st. 100/05 — uradno preci§¢eno besedilo) in devete ali-
nee drugega odstavka 16. ¢lena ter 23. ¢lena Statuta Obcine
Ivan¢na Gorica (Uradni list RS, §t. 89/04 in 36/07) je Obcinski

svet Obc¢ine lvan¢na Gorica na 8. seji dne 8. 10. 2007 sprejel

SKLEP

o imenovanju ¢lana Komisije za mandatna
vprasanja, volitve, imenovanja in priznanja
Obcinskega sveta Obcine Ivanéna Gorica

l.

V Komisijo za mandatna vpraSanja, volitve, imenovanja
in priznanja Obcinskega sveta Obcine Ivan¢na Gorica se ime-
nuje:

1. Nikolaj Erjavec, roj. 2. 10. 1951, Sti¢na 50a, Ivan¢na
Gorica — ¢lan.

II.

Mandat ¢lana Komisije za mandatna vprasanja, volitve,
imenovanja in priznanja Obcinskega sveta Obc¢ine Ilvan¢na Go-
rica traja do prenehanja mandatov ¢lanom Obcinskega sveta
Obcine lvan¢na Gorica, izvoljenih na volitvah dne 22. 10. 2006.

.
Ta sklep zacne veljati z dnem imenovanja in se objavi v
Uradnem listu Republike Slovenije.

St. 012-0012/2006
lvanéna Gorica, dne 8. oktobra 2007

Zupan
Obcine Ivanéna Gorica
Jernej Lampret |.r.

LASKO
5041. Sklep o zaéetku priprave Obé&inskega
prostorskega nacrta Obcine Lasko

Na podlagi 46. in 98. ¢lena Zakona o prostorskem nacrto-
vanju — ZPNacrt (Uradni list RS, §t. 33/07) ter 36. ¢lena Statuta
Obcine Lasko (Uradni list RS, §t. 64/06) je zupan Obcine Lasko
dne 10. oktobra 2007 sprejel

SKLEP

o zacetku priprave Obc¢inskega prostorskega
nacrta Obcine Lasko

1. ¢len
(splosno)

(1) S tem sklepom dolo¢a Zupan Ob¢ine Lasko postopek
priprave Obcinskega prostorskega nacrta Obcine Lasko (v
nadaljnjem besedilu: OPN Obcine Lasko).

(2) Obcina Lasko je do sprejetja tega sklepa vodila po-
stopek priprave Strategije prostorskega razvoja Ob¢ine Lasko
(v nadaljevanju: SPRO) in Prostorskega reda Obcine Lasko
(v nadaljevanju: PRO) na podlagi Zakona o urejanju prosto-
ra, Uradni list RS, §t. 110/02 in 8/03 (v nadaljnjem besedilu:
ZUreP-1).

(3) Priprava OPN Obcine Lasko je nadaljevanje postopka,
priprave SPRO in PRO na podlagi ZUreP-1 in podzakonskih
predpisov k temu zakonu, ki ga je vodila Obc¢ina Lasko.

(4) Skladno z 98. ¢lenom ZPNacrt se postopki za sprejem
SPRO in PRO, ki so bili zaceti pred uveljavitvijo ZPNacrt in
sicer na podlagi dolocb ZUreP-1 (v okviru katerih oba doku-
menta $e nista bila javno razgrnjena), nadaljujejo in koncajo
po dolocbah ZPNacrt kot OPN.

(5) Skladno s 104. ¢lenom ZPNacrt se do izdaje podza-
konskih predpisov na podlagi ZPNacrt uporabljajo podzakonski
predpisi, sprejeti na podlagi ZUreP-1, kolikor niso v nasprotju
z ZPNacrt.

(6) Skladno s 95. ¢lenom ZPNacrt mora obc¢ina sprejeti
OPN najkasneje v 24 mesecih po uveljavitvi predpisa o vse-
bini, obliki in nacinu priprave OPN ter pogojev za dolocitev
obmodij sanacij razprSene gradnje in obmocij za razvoj in
Siritev naselij.

2. ¢len

(ocena stanja in razlogi za pripravo prostorskega nacrta)

Ocena stanja

(1) Priprava OPN Obcine Lasko je nadaljevanje postopka,
priprave SPRO in PRO na podlagi ZUreP-1 in podzakonskih
predpisov k temu zakonu, ki ga je vodila Obc¢ina Lasko.

(2) ZakljuCene so naslednje faze dela oziroma uradna
dejanja:

— program priprave SPRO (Uradni list RS, st. 36/06),

— program priprave PRO (Uradni list RS, §t. 54/06),

— prva prostorska konferenca za SPRO (dne 1. 6. 2005)
in PRO (dne 1. 6. 2005),

— pridobitev smernic in analiza smernic za SPRO in
PRO,

— priprava strokovnih podlag za SPRO in PRO.

(3) Za nadaljnji potek priprave OPN Obcine Lasko se
uposteva postopek priprave, dolocen v 98. ¢lenu ZPN. Upo-
Stevajo se tudi pojasnila in priporocila MOP &t. 0071-44-2006,
z dne 10. 4. 2007.

(4) OPN Obgine Lasko bo predstavljal nov temeljni strate-
$ki in operativni prostorski dokument, ki bo omogocal izvedbo
nacrtovanih prostorskih ureditev.

Razlogi

(5) Razlog za pripravo OPN Obcine Lasko je v spremembi
sistema urejanja prostora, ki jo je uvedel Zakon o prostorskem
nacrtovanju, Uradni list RS, §t. 33/07 (v nadaljevanju: ZPNacrt).
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(6) Razlogi za pripravo so tudi na novo preverjene strate-
Ske usmeritve prostorskega razvoja Obcine Lasko ter pobude
in predlogi za spremembo namenske rabe prostora pravnih in
fizicnih oseb.

(7) Predloga SPRO in PRO $e nista bila javno razgrnjena,
zato se po uveljavitvi ZPN nadaljuje postopek priprave novega
prostorskega akta OPN na podlagi dolocil tega zakona. Na-
daljnji postopek bo potekal kot priprava enovitega dokumenta
OPN, ki vsebuje strateski in izvedbeni del.

(8) Pravna podlaga za pripravo OPN Ob¢ine Lasko so
poleg ZPNacrta Se podzakonski predpisi, ki bodo uveljavljeni
skladno z dolocili tega zakona.

(9) Po mnenju Ministrstva za okolje in prostor je potrebno
za pripravo SPRO in PRO Obcine Lasko izvesti postopek celovi-
te presoje vplivov na okolje po odlocbi MOP §t. 354-09-52/2005
z dne 4. 3. 2005

3. Clen
(obmogje in vsebina prostorskega nacrta)

(1) OPN Obcine LaSko se izdela za celotno obmocje
Obcine Lasko.

(2) OPN Obc¢ine Lasko vsebuje strateski in izvedbeni del.
Izdela se v digitalni in analogni obliki. Sestavni del OPN so
urbanistiéni nacrti za naselja Lasko in Rimske Toplice ter po
potrebi tudi drugi. (v nadaljevanju: UN).

4. ¢len
(nacin pridobitve strokovnih resitev)

(1) Pri pripravi OPN Obcine Lasko se smiselno uposteva-
jo Studije, analize in strokovne podlage, izdelane in uporabljene
v postopku priprave SPRO in PRO.

(2) Izdelava variantnih reSitev za OPN Obcine Lasko ni
potrebna.

5. Clen
(roki in postopek priprave OPN)

Zacetek priprave OPN

(1) Postopek priprave OPN Obcine Lasko se pricne s
sklepom, ki ga sprejme Zupan in ga objavi v uradnem glasilu
in v svetovnem spletu ter ga poSlje ministrstvu in sosednjim
obcinam v 7 dneh od dneva objave.

Osnutek OPN

(2) Ob¢ina pripravi osnutek OPN Ob¢ine Lasko z vsemi
strokovnimi podlagami v 90 dneh.

Dopolnjen osnutek OPN

(3) Ob upostevanju smernic nosilcev urejanja prostora
obé¢ina dopolni osnutek OPN Ob¢ine Lasko in okoljsko poro¢ilo
v 40 dneh.

(4) Obcina za dopolnjen osnutek OPN Obcine Lasko za-
gotovi okoljsko porocilo in ga skupaj z dopolnjenim osnutkom
OPN Obcine Lasko poslje ministrstvu, pristojnemu za varstvo
okolja.

(5) Ministrstvo, pristojno za varstvo okolja, najkasneje v
15 dneh preveri, ali je okoljsko porocilo kakovostno izdelano in
v skladu s predpisi. Ce ministrstvo ugotovi, da okoljsko porogilo
ni kakovostno ali ni izdelano v skladu s predpisi, ga s sklepom
zavrne.

Usklajevanje smernic

(6) Ce obgina zaradi smernic nosilcev urejanja prostora
ne more uskladiti osnutka OPN Obcine Lasko, o tem obvesti
ministrstvo, ki najkasneje v 15 dneh od prejema obvestila
zagotovi usklajevanje med obcino in nosilci urejanja prostora,
katerih smernic obc¢ina ni mogla uskladiti z osnutkom OPN
Ob¢ine Lasko.

Sodelovanje javnosti

(7) Obcina mora v postopku priprave OPN Obc¢ine Lasko
omogociti javnosti seznanitev z njegovim dopolnjenim osnut-
kom in z okoljskim porocilom v okviru javne razgrnitve, ki traja
najmanj 30 dni in v tem Casu zagotoviti tudi njegovo javno

obravnavo. Javnost je obvesS¢ena z javnim naznanilom in v
svetovnem spletu na krajevno obi€ajen nacin.

(8) Obcina obvesti javnost o javni razgrnitvi in javni obrav-
navi dopolnjenega osnutka OPN Obcine Lasko in okoljskega
porocila najmanj 7 dni pred zaCetkom javne razgrnitve.

(9) Ob¢ina preuci pripombe in predloge javnosti na do-
polnjen osnutek OPN Obcine Lasko in okoljskega porocila
ter do njih zavzame staliS¢e v roku 30 dni po preteku javne
razgrnitve ter ga objavi na krajevno obi¢ajen nacin in v svetov-
nem spletu. Lastnice ali lastnike zemljiS¢ mora obc¢ina pisno
seznaniti s svojimi staliS¢i glede pripomb in predlogov, ki so
jih izrazili v okviru javne razgrnitve v 15 dneh po sprejetju
stalisca.

Potrditev predloga OPN

(10) Obgina pripravi predlog OPN Ob¢ine Lasko na pod-
lagi staliS¢ do pripomb ter predlogov javnosti v 30 dneh po
sprejetju staliS€a in ga poslje ministrstvu, ki ga nemudoma,
najkasneje pa v 7 dneh, posreduje nosilcem urejanja prostora,
da v 21 dneh podajo mnenje, ali predlog OPN Obc¢ine Lasko
uposteva njihove smernice.

(11) V roku 21 dni pripravi svoje mnenje tudi ministrstvo, ki
preveri ali je vsebina predloga OPN Obcine Lasko pripravljena
skladno z dolocili 39. do 45. ZPNacrt, ali temelji na prikazu
stanja prostora in ali uposteva usmeritve in doloCitve drzavnih
prostorskih aktov.

(12) Pristojna ministrstva se v mnenju opredelijo tudi do
sprejemljivosti vplivov OPN Obcine Lasko na okolje z vidika
svoje pristojnosti, ministrstvo pa jih poslje ministrstvu, pristoj-
nemu za varstvo okolja. Na podlagi mnenj ministrstev tisto
ministrstvo, ki je pristojno za varstvo okolja, odlo¢i o sprejemlji-
vosti vplivov izvedbe OPN Ob¢ine Lasko skladno z zakonom,
ki ureja varstvo okolja.

(13) Minister v 75 dneh od prejema predloga OPN Ob¢ine
Lasko s sklepom potrdi predlog OPN Ob¢ine Lasko, ¢e nosilci
urejanja prostora v mnenjih ugotovijo, da so v predlogu OPN
njihove smernice upostevane, oziroma ¢e je ministrstvo, pri-
stojno za varstvo okolja, skladno z zakonom, ki ureja varstvo
okolja, izdalo potrdilo, da so vplivi njegove izvedbe na okolje
sprejemljivi.

(14) V nasprotnem primeru ministrstvo v istem roku viadi
predlaga, da odloci o potrditvi predloga s sklepom, ki ga sprej-
me v 30 dneh.

Sprejem OPN

(15) OPN Obcine Lasko sprejme obéinski svet z odlokom,
ki ga objavi v uradnem glasilu skupaj z datumom in Stevilko
sklepa ministra oziroma sklepa vlade, s katerim je slednja
potrdila predlog OPN v roku 30 dni.

Veljavnost rokov in faz

(16) Navedeni roki so okvirni.

6. ¢len
(nacin pridobitve strokovnih resitev)

Strokovne reSitve pri pripravi OPN se bodo pridobivale
na osnovi:

— obstojece veljavne prostorske dokumentacije Obcine
Lasko in drugih gradiv, relevantnih za izdelavo naloge,

— strokovnih podlag, izdelanih v postopku priprave SPRO
in PRO,

— smernic in strokovnih podlag nosilcev urejanja prostora,
ki so bile pridobljene v postopku priprave SPRO in PRO.

7. ¢len

(navedba nosilcev urejanja prostora, ki so dali smernice in
podajo mnenja za nacrtovane prostorske ureditve iz njihove
pristojnosti)

(1) Nosilci urejanja prostora, ki so podali smernice in
strokovne podlage za SPRO in PRO, so ministrstva in organi
v njihovi sestavi, ter nosilci javnih pooblastil, ki sodelujejo pri
pripravi OPN in so dolo¢eni s tem sklepom (v nadaljevanju:
nosilci urejanja prostora). Ti so:
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ADRIAPLIN d.o.o0.
Dunajska cesta 7, 1000 Ljubljana

Elektro Celje d.d.
Vrunceva 2a, 3000 Celje

Elektro Turn$ek d.o.o.
Mariborska cesta 86, 3000 Celje

ELES d.o.0.
Hajdrihova 2, 1000 Ljubljana

ELSTIK d.o.o.
Novi dom 4, 1430 Hrastnik

Geoplin plinovodi d.o.o.
Cesta ljubljanske brigade 11, p.p. 3720
1001 Ljubljana

HSE Invest d.o.o.,
PE Medvode
Gorenjska cesta 46, 1215 Medvode

JP Komunala Lasko
PodSmihel 1e, 3270 Lasko

Pivovarna Lasko d.d.
Trubarjeva 28, 3270 Lasko

10.

Telekom Slovenije PE Celje,
Lava 1, 3000 Celje

1.

WTE Projektna druzba Lasko
PodSmihel 1e, 3270 Lasko

12.

Ministrstvo za gospodarstvo
Kotnikova 5, 1000 Ljubljana

13.

Ministrstvo za kmetijstvo,
gozdarstvo in prehrano
Dunajska 58, 1000 Ljubljana

14.

Ministrstvo za kulturo
Maistrova ulica 10, 1000 Ljubljana

15.

Ministrstvo za obrambo,
Direktorat za obrambne zadeve,
Sektor za civilno obrambo,
Vojkova cesta 55, 1000 Ljubljana

16.

Ministrstvo za obrambo,
Uprava RS za za$¢ito in reSevanje
Vojkova cesta 55, 1000 Ljubljana

17.

Ministrstvo za okolje in prostor - ARSO
Urad za okolje
Vojkova 1b, 1001 Ljubljana

18.

Ministrstvo za okolje in prostor - ARSO
Urad za upravljanje z vodami
Vojkova 1b, 1001 Ljubljana

19.

Ministrstvo za okolje in prostor
Urad za prostorski razvoj
Dunajska cesta 48, 1000 Ljubljana

20.

Ministrstvo za promet
Langusova 4, 1000 Ljubljana

21.

Ministrstvo za zdravje
Stefanova ulica 5, 1000 Ljubljana

22.

Ministrstvo za okolje in prostor - ARSO
Sektor za varstvo narave
Vojkova 1b, 1000 Ljubljana

23.

Obg¢ina Hrastnik
Pot Vitka Pavli¢a 5, Hrastnik

24.

Ob¢ina Radece
Ul. Milana Majcna 1, Radece

25.

Obcina Sevnica
Glavni trg 19a, 8290 Sevnica

26.

Obgina Sentjur
Mestni trg 10, 3230 Sentjur

27. |Obgina Zalec

Ul. Savinjske &ete 5, 3310 Zalec
28. |Zavod RS za varstvo narave
Dunajska cesta 22, 1000 Ljubljana

29. |Zavod RS za varstvo narave,
OE Celje

30. |Zavod za gozdove Slovenije,

OE Celje

Ljubljanska 13, Celje

31. | Zavod za ribistvo Slovenije,

OE Celje,

Zupanciceva 9, 1000 Ljubljana

32. |Zavod za varstvo kulturne dediscine Slovenije, OE Celje

(2) Smernice nosilcev urejanja prostora so Ze pridobljene
v postopku priprave SPRO in PRO. Upostevaje priporocila
Ministrstva za okolje in prostor, Direktorata za prostor (dopis
obc&inam §t. 0071-44-2006 z dne 10. 4. 2007) ponovna prido-
bitev smernic za pripravo OPN ni potrebna.

(3) Nosilci urejanja prostora v skladu s 47. in 51. ¢lenom
ZPN podajo mnenje k predlogu OPN v 30 dneh od prejema
vloge Ministrstva za okolje in prostor. Ce se v postopku pripra-
ve OPN ugotovi, da je potrebno pridobiti mnenja tudi drugih
nosilcev urejanja prostora, se jih naknadno vkljuci v postopek.

8. ¢len
(obveznosti v zvezi s financiranjem priprave OPN Lasko)
Financna sredstva za pripravo OPN Obcine Lasko in pri-

pravo strokovnih podlag so zagotovljena v proracunu Obcine
Lasko.

9. ¢len
(veljavnost sklepa)

(1) Sklep o zacetku priprave OPN Obcine Lasko zacne
veljati z dnem objave v Uradnem listu Republike Slovenije.

(2) Ob¢ina Lasko poslje ta sklep Ministrstvu za okolje in
prostor RS in vsem sosednjim ob&inam ter ga objavi na sve-
tovnem spletu.

St. 35003-3/2005
Lasko, dne 10. oktobra 2007

Zupan
Obcine Lasko
Franci ZdolSek I.r.

LENDAVA

5042. Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka
o prorac¢unu Obcine Lendava za leto 2007

Na podlagi 29. ¢lena Zakona o lokalni samoupravi (Uradni
list RS, &t. 100/05 — UPB1 in 60/07), 40. ¢lena Zakona o javnih
financah (Uradni list RS, §t. 79/99, 124/00, 79/01, 30/02, 56/02
in 110/02, 127/06 in 14/07) in 116. ¢lena Statuta Obcine Lenda-
va (Uradni list RS, &t. 26/99, 119/00, 69/02 in 69/06) je Ob¢inski
svet Obcine Lendava na 8. seji dne 22. oktobra 2007 sprejel

ODLOK

o spremembe in dopolnitve Odloka o prorac¢unu
Ob¢ine Lendava za leto 2007

1. ¢len
V Odloku o proracunu Obcine Lendava za leto 2007 (Ura-
dni list RS, §t. 32/07) se na koncu 4. ¢lena doda nov odstavek,
ki se glasi:
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»Zupan lahko samostojno spreminja vrednost projektov
iz Nacrta razvojnih programov najve¢ do viSine 50% vrednosti
posameznega projekta. Spremembe vrednosti projekta morajo
biti usklajene s proracunom. Projekte v nacrtu razvojnih progra-
mov, katerih vrednost se spremeni za ve¢ kot 50%, ter nove
projekte, ki niso uvrs€eni v nacrt razvojnih programov, mora
predhodno potrditi obCinski svet. O spremembah vrednosti
Nacrta razvojnih programov mora Zupan porocati skupaj s po-
roCilom o izvr§enih prerazporeditvah pravic porabe v posebnem
delu proracuna.«

2. ¢len
Vse ostale dolo¢be odloka ostanejo nespremenjene.

3. ¢len
Ta odlok zac¢ne veljati naslednji dan po objavi v Uradnem
listu Republike Slovenije.

St. 410-0153/2007-ba
Lendava, dne 22. oktobra 2007

Zupan — Polgarmester
Obcine Lendava
mag. Anton Balazek |.r.

5043. Sklep o cenah programov vrtca

Na podlagi 21. ¢lena Zakona o lokalni samoupravi (Uradni
list RS, §t. 100/05 - UPB1 in 60/07) ter Pravilnika o metodologiji
za oblikovanje cen programov v vrtcih, ki izvajajo javno sluzbo
(Uradni list RS, §t. 97/03, 77/05, 120/05) ter 17. ¢lena Statuta
Obcine Lendava (Uradni list RS, §t. 26/99, 119/00, 69/02 in
69/06) je Obcinski svet Ob¢ine Lendava na 8. seji dne 22. ok-
tobra 2007 sprejel

sklep

1

Obéinski svet sprejema predlog novih cen programov
vrtca v nasledniji visini:

Vrsta programa Program Cena

— prvo starostno obdobje 69 ur| 340,16 €
— prvo starostno obdobje — poldnevni

program s kosilom 4-6 ur| 306,14 €
— drugo starostno obdobje 6-9ur| 315,53 €
— drugo starostno obdobje — pol-

dnevni program s kosilom 4-6ur| 283,98 €
— drugo starostno obdobje — pol-

dnevni program brez kosila 4-6ur| 261,93 €

2.
Cene programov vrtca veljajo od 1. novembra 2007
dalje.
3.

Ta sklep velja z dnem sprejema ter se objavi v Uradnem
listu Republike Slovenije.

St. 032- 0175/07-ba
Lendava, dne 24. oktobra 2007

Zupan — Polgarmester
Obcine Lendava
mag. Anton Balazek I.r.

LJUBNO

5044. Odlok o ustanovitvi skupnega organa
ob¢inske uprave »Medob¢inski inSpektorat«

Obcinski svet Obcine Ljubno je na podlagi 49.a ¢lena Za-
kona o lokalni samoupravi (UPB-1, Uradni list RS, §t. 100/05,
21/06 — odl. US in 14/07), 2. ¢lena Zakona o ob¢inskem redar-
stvu (Uradni list RS, §t. 139/06) in 17. ¢lena Statuta Ob¢&ine
Ljubno (Uradni list RS, §t. 33/07) na 8. redni seji dne 27. 9.
2007 sprejel

ODLOK

o ustanovitvi skupnega organa ob¢inske uprave
»Medob¢inski inSpektorat«

1. UVODNE DOLOCBE

1. ¢len
S tem odlokom ob¢ine ustanoviteljice ustanavljajo »Med-
obcinski inSpektorat« (v nadaljevanju: inSpektorat) kot skupni
organ obcinske uprave za izvrSevanje upravnih nalog na po-
drocju inSpekcijskega nadzora ter obCinskega redarstva za
obmogje obgin Zgornje Savinjske in Saleske doline ter Obgine
Braslovce.

2. ¢len

Ustanoviteljice so:

— Obc¢ina Braslovée, Braslovée 22, 3314 Braslovée

— Ob¢ina Gornji Grad, Attemsov trg 3, 3342 Gornji Grad

— Obgina Ljubno, Cesta v Rastke 12, 3333 Ljubno ob
Savinji

— Obcina Luce, Luce 106, 3334 Luce

— Obgina Mozirje, Smihelska cesta 2, 3330 Mozirje

— Ob¢ina Nazarje, Savinjska cesta 4, 3331 Nazarje

— Ob¢ina Recdica ob Savinji, Recica ob Savinji 55,
3332 Recica ob Saviniji

— Ob¢ina Sol¢ava, Sol¢ava 16, 3335 Sol¢ava

— Obgina Smartno ob Paki, Smartno 72, 3327 Smartno
ob Paki

— Obgina Soétanj, Trg svobode 12, 3325 Soétanj in

— Mestna obcina Velenje, Titov trg 1, 3320 Velenje.

Medsebojne pravice, obveznosti in odgovornosti ob¢ine
ustanoviteljice uredijo z dogovorom o medsebojnih razmerjih (v
nadaljevanju: dogovor), ki ga podpisejo Zupani, s katerim po-
drobneje dolocijo svoje pravice in obveznosti do inSpektorata,
nacrtovanje in nacin dela, nacin poro¢anja, nacin financiranja,
opravljanja administrativnih, strokovnih in drugih nalog za in-
Spektorat ter druge za nemoteno delo inSpektorata pomembne
zadeve. Obseg dela se dolo¢a s trimesecnimi plani za posa-
mezno obcino ustanoviteljico.

3. ¢len
Ime inSpektorata je: Medobcinski inSpektorat.
Sedez inSpektorata je v Velenju, Kopaliska 3.
InSpektorat ima pecat okrogle oblike, ob zgornjem robu
je napis Medobcinski inSpektorat, na spodnjem robu pa Sa
- Sa.

2. NALOGE IN DELO MEDOBCINSKEGA INSPEKTORATA

4. Clen
InSpektorat opravlja naloge izvajanja inSpekcijskega nad-
zorstva ter medobcinskega redarstva na podrogjih, ki jih urejajo
predpisi obcin ustanoviteljic skladno z zakonom.
InSpekcijsko nadzorstvo ter medobcinsko redarstvo se
opravlja v posamezni ob€ini upoStevajo¢ razmerje Stevila pre-
bivalcev posamezne obcine do Stevila vseh prebivalcev ob&in
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ustanoviteljic oziroma skladno z dogovorom iz drugega odstav-
ka 2. ¢lena tega odloka.

Zaposleni v inSpektoratu so pooblas¢eni za odlo¢anje o
prekrskih. Za vodenje postopka in izdajo placilnega naloga je
pooblas€en medobcinski redar, za vodenje postopka in izdajo
odloc¢be o prekrskih pa je lahko pooblas¢ena uradna oseba, ki
ima najmanj visokoSolsko izobrazbo prve stopnje ali njej ena-
kovredno raven izobrazbe.

5. Clen

Pri izvrSevanju upravnih nalog nastopa inSpektorat kot
organ tiste obc&ine ustanoviteljice, v katero krajevno pristojnost
naloga spada.

Upravni akti, ki jih izdajajo pooblas€ene osebe inSpekto-
rata, imajo v glavi naziv inSpektorata, izdajajo pa se v imenu
krajevno pristojne obcine ustanoviteljice.

InSpektorat mora pri izvrSevanju upravnih nalog ravnati
po usmeritvah Zupana in direktorja obCinske uprave obcine
ustanoviteljice, v katere krajevno pristojnost zadeva spada
skladno s predpisi, ki urejajo inSpekcijski nadzor, glede splo-
Snih vprasanj organiziranja in delovanja uprave pa po skupnih
usmeritvah Zupanov ob¢in ustanoviteljic.

Vodja inSpektorata odgovarja za izvrSevanje upravnih
nalog, ki spadajo v krajevno pristojnost posamezne obcine
ustanoviteljice zupanu in direktorju obCinske uprave te obcine,
za delo organa skupne obcinske uprave v celoti pa skupaj
vsem zupanom ob¢in ustanoviteljic.

6. ¢len
InSpektorat vodi vodja inSpektorata, ki ga imenujejo in
razreSujejo zupani obcin ustanoviteljic.
Vodja inSpektorata mora imeti najmanj visoko strokovno
izobrazbo in 5 let delovnih izkuSen;.

7. ¢len
Vodja inSpektorata predstavlja in zastopa inSpektorat,
organizira opravljanje nalog inSpektorata ter izvaja vsa dela
in naloge, ki so potrebne za redno, pravocasno, strokovno in
ucinkovito delo.
Vodja inSpektorata odloca o sklenitvi in prenehanju delov-
nega razmerja zaposlenih v inSpektoratu.

8. ¢len

Naloge medob¢inskega redarstva kot pooblas¢ene ura-
dne osebe opravljajo vodja medobcinskega redarstva ter med-
obcinski redarji. Vodja inSpektorata je hkrati vodja medobdin-
skega redarstva.

Redarji v okviru in v skladu z zakonom, obg¢inskimi odloki
in ob&inskim programom varnosti skrbijo za javno varnost in
javni red na obmocju ob¢in ustanoviteljic.

9. ¢len
Podrobneje se obseg nalog, ki jih bo indpektorat izvajal
za posamezno obcino ustanoviteljico, opredeli v dogovoru iz
drugega odstavka 2. ¢lena tega odloka.

10. ¢len
O izloCitvi zaposlenega v inSpektoratu odlo¢a direktor
obc&inske uprave, v katere krajevno pristojnost zadeva spada,
ki v primeru izloCitve zaposlenega o stvari tudi odloci.

3. SREDSTVA ZA DELO MEDOBCINSKEGA
INSPEKTORATA

11. ¢len
Sredstva za nemoteno delo inSpektorata zagotavlja Me-
stna obcCina Velenje.
Sredstva za delo inSpektorata zagotavljajo ostale ob¢ine
ustanoviteljice v svojih proracunih skladno z obsegom dela za
posamezno ob¢ino ustanoviteljico.

Stroski dela se obracunavajo posebej, skladno z veljavni-
mi predpisi, ki urejajo to podrocje.

12. ¢len
Podrobneje se nacin financiranja doloci z dogovorom iz
drugega odstavka 2. ¢lena tega odloka.

13. ¢len

Za skodo, povzro¢eno z delom zaposlenega v inSpekto-
ratu, odgovarjajo solidarno obcine ustanoviteljice.

14. ¢len
InSpektorat prevzame od obcin ustanoviteljic upravne na-
loge in pristojnosti na podrocjih inSpekcijskega nadzorstva skla-
dno z dogovorom iz drugega odstavka 2. ¢lena tega odloka.

15. ¢len
Obcina ustanoviteljica lahko izrazi interes za izstop iz
inSpektorata tako, da svojo namero pisno poda vodji in§pekto-
rata. Obcina lahko izstopi kot ustanoviteljica, ko poravna vse
obveznosti do inSpektorata in ko pri¢nejo veljati spremembe
tega odloka.

4. PREHODNA DOLOCBA

16. Clen
Obcine ustanoviteljice morajo sprejeti ob¢inski program
varnosti iz 8. ¢lena tega odloka najkasneje do 31. 12. 2008.

5. KONCNI DOLOCBI

17. ¢len
Z dnem uveljavitve tega odloka preneha veljati Odlok o
ustanovitvi skupnega organa obcinske uprave »Medobginski
inSpektorat« (Uradni vestnik MOV, st. 10/03, 5/05 in 21/05).

18. Clen
Ta odlok zacne veljati osmi dan po objavi v uradnem
glasilu ob¢ine.

St. 007-05/2007
Ljubno, dne 28. septembra 2007

Zupanja
Ob¢ine Ljubno
Anka Rakun I.r.

RAVNE NA KOROSKEM
5045. Sklep o ukinitvi javnega dobra v k.o. Tolsti vrh

Na podlagi 35. in 51. ¢lena Zakona o lokalni samoupravi
(Uradni list RS, §t. 94/07 — UPB) in 16. ¢lena Statuta Obcine
Ravne na Koroskem (Uradni list RS, §t. 39/99, 61/01, 65/03
in 23/07) je Ob¢inski svet Obcine Ravne na Koroskem na 10.
redni seji dne 18. 10. 2007 sprejel

SKLEP
o ukinitvi javnega dobra v k.o. Tolsti vrh

I
Ukine se status javnega dobra na zemljiS¢u parc.
§t. 1110/5 — pot v izmeri 5m2, pripisano pri zk. vl. §t. 135, k.o.
Tolsti vrh.
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II.
Nepremicnina preneha imeti zna¢aj javnega dobra in se vpi-
Se v Zemljisko knjigo kot lastnina Obcine Ravne na KoroSkem.

Ta sklep pri¢ne veljati naslednji dan po objavi v Uradnem
listu Republike Slovenije.

St. 478-0-0064/2007-204
Ravne na Koroskem, dne 25. oktobra 2007

Zupan
Obcine Ravne na Koroskem
mag. Tomaz Rozen |I.r.

SLOVENSKE KONJICE
5046. Sklep o zadetku priprave obéinskega
podrobnega prostorskega nacrta za prizidek
stanovanjsko-poslovnemu objektu in
podzemne garaze ter otrosko igriSce

Na podlagi 57. ¢lena v povezavi s 46. in 96. ¢lenom Za-
kona o prostorskem nacrtovanju (Uradni list RS, §t. 33/07) ter
27. ¢lena Statuta Obcine Slovenske Konjice (Uradni list RS,
§t. 31/99, 19/01 in 100/02) je Zupan Obcine Slovenske Konjice
sprejel

SKLEP

o zacetku priprave obéinskega podrobnega
prostorskega nacrta za prizidek stanovanjsko-
poslovnemu objektu in podzemne garaze ter
otrosko igrisce

1. Ocena stanja in razlogi

Obmocje obravnave predstavlja kare med objekti Mestni
trg 9 in Mestni trg 7, ki ga na severu zapira objekt Mestni trg
13 in 15. Ob rekonstruiranem objektu Mestni trg 7 bo zgrajen
novi prizidek povrSine 210m2. Objekt bo imel klet s pritlicjem
in Stiri etaze. V kleti bodo funkcionalni prostori za stanovanja
in poslovne prostore, v pritli¢ju in v |. nadstropju bodo poslovni
prostori (pisarniSki in upravni prostori — 1PM na 30—-40m?2).
V treh nadstropjih bo 9 stanovanj. Za potrebe parkiranja se
zgradi podzemna parkirna hisa s 40 PM, nad katero se uredi
otrosko igrisce.

Obmocje se ureja z ve¢ prostorskimi akti. Poleg planske-
ga dokumenta ureja obravnavano obmocje Se odlok o spre-
membah in dopolnitvah zazidalnega nacrta osrednjega dela
Slovenske Konjice (Uradni list SRS, §t. 2/87) in Odlok o PUP
za 4 obmocja v centru Slovenskih Konjic in obmocja dela ZN
Skalce Il (Uradni list RS, &t. 30/95), kjer je na parceli 441/5
predvidena moznost gradnje podzemne garaze.

Razlogi za izdelavo novega obcinskega podrobnega pro-
storskega nacrta:

— zastarelost veljavne prostorske dokumentacije, ki ne
ustreza vec¢ potrebam sedanjega Casa,

— nove in dopolnjene dejavnosti in namembnosti,

— ureditev komunalne infrastrukture na tem obmocju.

2. Obmocje prostorskega akta

Obmocje obcinskega podrobnega prostorskega nacrta
obravnava parcele Stevilke 346/3, 441/2, 441/5, 441/14 in
441/15, vse k.o. Slovenske Konjice, ki se navezujejo na objekt
na parc. $t. *346/3 k.o. Slovenske Konjice, ki je v naravi prizidek
v gradnji k poslovno stanovanjskemu objektu Mestni trg 7.

3. Nacin pridobitve strokovnih resitev

Strokovne reSitve, ki se nanasajo na obravnavano obmo-
¢je, bo priskrbel investitor.

4. Roki za pripravo spremembe prostorskega akta in

njegovih posameznih faz

Sklep o zacetku priprave spremembe
prostorskega akta

oktober 2007

Objava sklepa v uradnem glasilu in  |oktober/november
na svetovnem spletu, MOP 2007

Obvestilo MOP, Direktorat za okolje |30 dni

o izvedbi celovite presoje vplivov na

okolje

Priprava osnutka prostorskega akta |7 dni

Pridobivanje smernic 30 dni

Javno naznanilo o javni razgrnitvi in
javni obravnavi osnutka

7 dni pred pricetkom
javne razgrnitve

Javna razgrnitev in javna obravnava

30 dni

Priprava stali§¢a do pripomb in
predlogov

7 dni po zaklju¢ku
javne razgrnitve

Pridobivanje mnenj

30 dni

Stalis¢a do pripomb in predlogov

takoj od opredelitve

nacrtovalca

Priprava usklajenega predloga 7 dni

Sprejemanje odloka na obcinskem  |februar/marec 2007

svetu

Objava v Uradnem listu april 2007

5. Nosilci urejanja prostora

Nosilci urejanja, ki jih je potrebno vkljuciti v postopek
pridobivanja smernic in mnen;:

Ministrstvo za obrambo, Uprava RS za zascito in reSeva-
nje, Vojkova 61, 1000 Ljubljana

Ministrstvo za okolje in prostor, Dunajska cesta 48, 1000
Ljubljana

ELEKTRO MARIBOR d.d., Vetrinjska ul. 2, 2000 Mari-
bor

Telekom Slovenije d.d., Center za vzdrzevanje omrezja
Celje, Lava 1, 3000 Celje

Javni Stanovanjski sklad Obcine Slovenske Konjice, Me-
stni trg 12, 3210 Slov. Konjice

JKP Slov. Konjice d.o.o., Celjska c. 3, 3210 Slov. Koniji-
ce

Obcina Slov. Konjice, Stari trg 29, 3210 Slov. Konjice

Krajevna skupnost Slovenske Konjice, Tonete Melive 2,
3210 Slov. Konjice

Zavod za varstvo kulturne dediS¢ine, Glavni trg 1, 3000
Celje.

6. Financiranje prostorskega akta

Prostorski akt financira investitor VBM d.o.o0., Mestni trg
7, Slovenske Konjice.

Za lzdelovalca strokovnih podlag za obcinski podroben
prostorski nacrt je izbral investitor: BIRO 2001 Maksimilijana
Ozimi¢ Zori¢ s.p., Trg Alfonza Sarha 1, 2310 Slovenska Bi-
strica.

7. Objava sklepa priprave

Sklep priprave se objavi v Uradnem listu Republike Slo-
venije, veljati zacne naslednji dan po objavi.

St. 3500-0012/2007
Slovenske Konjice, dne 23. oktobra 2007

Zupan
Obcine Slovenske Konjice
Miran Gorinsek I.r.
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SEMPETER - VRTOJBA

5047. sklep o nadaljevanju postopka priprave
lokacijskega nacrta Mlake (Ledine) v Sempetru
pri Gorici — 1. faza

Na podlagi 57. in 98. ¢lena Zakona o prostorskem nacr-
tovanju (Uradni list RS, §t. 33/07) ter 30. ¢lena Statuta Obcine
Sempeter - Vrtojba (Uradni list RS, &t. 88/04, 74/05 in 132/06)
Zupan Obgine Sempeter - Vrtojba sprejme

SKLEP

o nadaljevanju postopka priprave lokacijskega
. hacrta Mlake (Ledine)
v Sempetru pri Gorici — 1. faza

1. Ocena stanja

Pripravo Lokacijskega naérta Mlake (Ledine) v Sempetru
pri Gorici — 1. faza (v nadaljevanju LN) je obcina pricela v aprilu
2006 po dolocilih takrat veljavnega Zakona o urejanju prostora
(Uradni list RS, st. 110/02, 8/03 — popravek).

Obmocje z ledinskim imenom Miake (oziroma Ledine) je
delno pozidana skoraj ravna povr$ina v juznem delu naselja Sem-
peter pri Gorici, med Zeleznisko progo, Vrtojbensko cesto, drzavno
cesto in Vrtojbico. Celotno obmocje meri priblizno 5,8 ha.

Obmocje 1. faze predstavlja juzni del celotnega obmocja
Mlake (Ledine), ki ga na vzhodu omejuje Vrtojbica, na jugu
drzavna cesta in na zahodu Vrtojbenska cesta. Meja obmocja
poteka po liniji severnih parcelnih mej parcel st. 460/2 (in po-
daljsku te p. meje proti zahodu)., 460/1, 460/6, 460/7, 463/1 k.
0. Sempeter na severu, po liniji zahodne parcelne meje parcele
&t. 3390/1 k.o. Sempeter na vzhodu, po liniji juznih parcelnih
mej parcel §t. 459/1, 457/1, 455/1, 453/1, 453/2, 453/4 in 453/8
na jugu in po liniji vzhodne parcelne meje parcele $t. 3436/1
k. 0. Sempeter na zahodu. Obmogje 1. faze v opisanih mejah
meri priblizno 2 ha.

Kot prevladujota namenska raba na celotnem obmocju
Mlake oziroma Ledine so v prostorskih aktih obcine opredelje-
ne centralne dejavnosti, dopolnilne rabe pa naj bi bile dolocene
v lokacijskem nacrtu.

V postopku priprave LN so bili izvedeni naslednji formalni
koraki:

— pridobljena je bila odlo¢ba Ministrstva za okolje in pro-
stor o tem, da celovita presoja vplivov na okolje v postopku
priprave LN ni potrebna (5t. 35409-234/2006, 1. 9. 2006),

—dne 22. 11. 2006 je bila izvedena 1. prostorska konfe-
renca,

— sprejet in objavljen je bil program priprave LN (Uradni
list RS, §t. 132/06),

— pridobljene so bile smernice za izdelavo LN.

V Casu izdelave predloga LN je pricel veljati Zakonu o
prostorskem nacrtovanju (Uradni list RS, §t. 33/07 — v nada-
lievanju ZPNacrt).

Ker predlog LN Se ni bil javno razgrnjen, bo postopek za
pripravo LN Mlake (Ledine) v Sempetru pri Gorici — 1. faza na-
daljevan po dolocilih ZPNacrt kot postopek za pripravo Ob¢in-
skega podrobnega prostorskega nadrta Mlake (Ledine) v Sem-
petru pri Gorici — 1. faza (v nadaljevanju OPPN — 1. faza).

Zaradi spremembe predvidenega obsega pozidave na
obmocju OPPN — 1. faza glede na zazidano povrsino, nave-
deno v programu priprave, bo ob¢&ina Ministrstva za okolje in
prostor na podlagi osnutka OPPN — 1. faza ponovno zaprosila
za odlo¢bo o tem, ali je v postopku priprave potrebno izvesti
celovito presojo vplivov na okolje.

Smernic nosilcev urejanja prostora ob¢ina ne bo ponovno
pridobivala.

2. Nacin pridobitve strokovnih resitev

Strokovne resitve so bile pridobljene v skladu z ZureP-1.

V nadaljevanju postopka bo vsebina in oblika prostor-
skega akta izdelana skladno z ZPNacrt in podzakonskimi akti.

Vzporedno z reSitvami za obmocje 1. faze bo izdelana
tudi idejna resitev za regulacijo celotnega obmocja med zele-
znico, Vrtojbico, drzavno cesto in Vrtojbensko cesto (za celotno
obmocje Mlak oziroma Ledin), in sicer vsaj:

— idejna zasnova nove prometne ureditve,

— idejna zasnova novih pozidav,

— kolikor se skozi izdelavo OPPN za 1. fazo izkaze kot
nujno, tudi idejna zasnova za odvodnjo, komunalno in ostalo
infrastrukturo.

3. Roki za dokon€anje priprave

Predvidevamo naslednje roke za dokon¢anje priprave:

—javna razgrnitev dopolnjenega osnutka v decembru
2007,

— obravnava in sprejem na seji obCinskega sveta marca
2008.

4. Nosilci urejanja prostora, ki sodelujejo nadaljeva-
nju priprave OPPN - 1. faza

Za mnenje k predlogu OPPN — 1. faza bo ob¢ina zaprosila
nosilce urejanja prostora, ki so podali smernice za izdelavo
osnutka.

V primeru, da se v postopku priprave dokumenta ugotovi
potreba po sodelovanju dodatnih subjektov, lahko obcina k
sodelovanju povabi tudi druge organe in organizacije.

5. Na¢in financiranja

50% finan¢nih obveznosti priprave OPPN — 1. faza pre-
vzame Obgina Sempeter - Vrtojba, ki tudi vodi postopek pripra-
ve in sprejema, 50% pa druzba Sturm d.o.o.

6. Veljavnost sklepa

Ta sklep pri¢ne veljati dan po objavi v Uradnem listu Re-
publike Slovenije.

S tem sklepom preneha veljati program priprave Loka-
cijskega nacrta Mlake (Ledine) v Sempetru pri Gorici — 1. faza
(Uradni list RS, §t. 132/06).

?t. 35051-2/2006-19
Sempeter pri Gorici, dne 23. oktobra 2007

_ Zupan
Ob¢ine Sempeter - Vrtojba
Dragan Valengic |.r.

SMARJESKE TOPLICE

5048. Odlok o gospodarskih javnih sluzbah v Obg&ini
Smarjeske Toplice

Na podlagi 3., 4. in 7. ¢lena Zakona o gospodarskih
javnih sluzbah (Uradni list RS, §t. 32/93, 30/98 — ZZLPPO in
127/06 — ZJZP), 149. ¢lena Zakona o varstvu okolja (Uradni
list RS, &t. 39/06 — UPB1, 49/06 — ZmetD, 66/06 — Odl. US
in 33/07 — ZPNacrt), 8. ¢lena Zakona o javnih cestah (Uradni
list RS, §t. 33/06 — UPB1) ter 17. in 72. ¢lena Statuta Obcine
Smarjeske Toplice (Uradni list RS, &t. 21/07) je Obg&inski svet
Obgine Smarjeske Toplice na 9. redni seji dne 22. 10. 2007
sprejel

ODLOK

o gospodarskih javnih sluzbah v Obgini
Smarjeske Toplice

I. SPLOSNE DOLOCBE

1. ¢len
Ta odlok doloca vrsto in obliko zagotavljanja dejavnosti, ki
so opredeljene kot gospodarske javne sluzbe v Obg¢ini Smar-
jeSke Toplice.
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2. ¢len
Z gospodarskimi javnimi sluzbami opredeljenimi v tem od-
loku se zagotavljajo javne dobrine (proizvodi in storitve) zaradi
zadovoljevanja lokalnih javnih potreb. Gospodarske lokalne
javne sluzbe se delijo na obvezne in izbirne.

Il. VRSTE GOSPODARSKIH JAVNIH SLUZB

3. ¢len

Na obmogju Obg&ine Smarjeske Toplice se zagotavljajo
naslednje gospodarske javne sluzbe:

a) Obvezne lokalne gospodarske javne sluzbe:

1. oskrba s pitno vodo,

2. odvajanje in ¢iS¢enje komunalne in padavinske odpa-
dne vode,

3. zbiranje in prevoz komunalnih odpadkoy,

4. odlaganje ostankov predelave in odstranjevanja komu-
nalnih odpadkov,

5. vzdrzevanje obcinskih javnih cest,

6. urejanje in CiSCenje javnih povrsin.

b) Izbirne lokalne gospodarske javne sluzbe:

1. opravljanje nalog turisti¢no-informacijskega centra Ob-
gine Smarjeske Toplice,

2. upravljanje in urejanje pokopali$¢ ter opravljanje poko-
paliSke in pogrebne sluzbe,

3. urejanje javne razsvetljave,

4. oglasevanje,

5. zagotovitev zavetiS€a za zapuscene Zivali.

VzdrzZevanje obcinskih javnih cest se v delu, ki se nanasa
na izvajanje obnovitvenih del na obg¢inskih javnih cestah, ne
glede na dolo¢bo prejSnjega odstavka ne Steje za gospodar-
sko javno sluzbo in se oddaja v izvedbo skladno s predpisi, ki
urejajo javno naro€anje. Vzdrzevanje obcinskih javnih cest, ki
se nanasa na redna vzdrzevalna dela, se zagotavlja skladno s
5. ¢lenom tega odloka.

Natanc¢neje se naloge, ki se izvajajo v okviru gospodar-
skih javnih sluzb dolocijo z odlokom o nacinu izvajanja posa-
mezne gospodarske javne sluzbe, s tem, da izraz »upravljanje
in urejanje« pomeni zlasti skrb za pravno in dejansko urejenost,
tekocCe in investicijsko vzdrzevanje.

Gospodarske javne sluzbe iz prvega odstavka tega ¢lena
se opravljajo na celotnem obmocju obgine, razen, ¢e z odlokom
o nacinu izvajanja posamezne gospodarske javne sluzbe ni
doloc¢eno drugace.

Po potrebi lahko obcinski svet v skladu z zakonom doloci
s posebnimi odloki tudi druge dejavnosti, ki se na obmocju Ob-
gine Smarjeske Toplice opravljajo v obliki gospodarske javne
sluzbe. S takimi odloki za vsako dejavnost opredeli tudi obliko
in nacin zagotavljanja dejavnosti.

4. ¢len
Infrastrukturni objekti in naprave, namenjeni za izvajanje
gospodarskih javnih sluzb se opredelijo v odloku o nacinu
opravljanja posamezne gospodarske javne sluzbe.

I1l. OBLIKE ZAGOTAVLJANJA GOSPODARSKIH
JAVNIH SLUZB

5. ¢len

Obgina Smarje$ke Toplice posamezne vrste gospodarskih
javnih sluzb zagotavlja v naslednjih oblikah:

a) V javnem podjetju:

1. oskrba s pitno vodo,

2. urejanje in ¢iS€enje javnih povrsin,

3. odvajanje in ¢iS¢enje komunalne in padavinske odpa-
dne vode,

4. zbiranje in prevoz komunalnih odpadkov,

5. odlaganje ostankov predelave in odstranjevanja komu-

nalnih odpadkov.

b) S podelitvijo koncesije:

1. opravljanje nalog turistiéno-informacijskega centra Ob-
¢ine Smarjeske Toplice,

2. upravljanje in urejanje pokopaliS¢ ter opravljanje poko-
paliSke in pogrebne sluzbe,

3. vzdrzevanje obcinskih javnih cest,

4. urejanje javne razsvetljave,

5. oglaSevanije,

6. zagotovitev zavetiSCa za zapuScene Zivali.

Ne glede na dolocCitev oblik v katerih se zagotavlja po-
samezna gospodarska javna sluzba v skladu s prejSnjim od-
stavkom se izjemoma, Ce je to utemeljeno z javnim interesom,
z odlokom o nacinu izvajanja posamezne gospodarske javne
sluzbe lahko dolo¢i, da se gospodarska javna sluzba izvaja v
eni od drugih oblik, ki jih dopusc¢a zakon.

6. ¢len

Obgina Smarjeske Toplice skladno z Zakonom o gospo-
darskih javnih sluzbah dolo¢i z odlokom, ki ga sprejme za
posamezno ali ve¢ gospodarskih javnih sluzb, nacin izvajanja
gospodarskih javnih sluzb in to zlasti:

— organizacijsko in prostorsko zasnovo njihovega opra-
vljanja po vrstah in Stevilu izvajalcev,

— vrsto in obseg javnih dobrin ter njihovo prostorsko raz-
poreditev,

— pogoje za zagotavljanje in uporabo javnih dobrin,

— pravice in obveznosti uporabnikov,

— vire in nacine financiranja gospodarskih javnih sluzb,

— vrsto in obseg objektov in naprav, potrebnih za izvajanje
gospodarske javne sluzbe,

— morebitna pooblastila Zupanu in posameznim organom
obdine,

—druge elemente pomembne za opravljanje in razvoj
gospodarskih javnih sluzb.

IV. STROKOVNO-TEHNICNE IN RAZVOJINE NALOGE

7. ¢len
Strokovno tehni¢ne in razvojne naloge na podrocju go-
spodarskih javnih sluzb dolo¢ene v Zakonu o gospodarskih
javnih sluzbah opravlja ob¢inska uprava.
Za izvajanje posameznih strokovno-tehni¢nih in razvojnih
nalog se lahko z odlokom iz prejSnjega ¢lena pooblasti izvajal-
ca gospodarske javne sluzbe.

V. VARSTVO UPORABNIKOV

8. ¢len
Za varstvo uporabnikov javnih dobrin se za lokalne go-
spodarske javne sluzbe opredeljene s tem odlokom ustanovi
svet uporabnikov Obgine Smarjeske Toplice, ki ga imenuje
obginski svet.

VI. PREHODNE IN KONCNE DOLOCBE

9. ¢len

Izvajanje dejavnosti, ki jih ta odlok dolo¢a kot gospodarske
javne sluzbe, se opravlja v skladu z dosedanjimi predpisi za posa-
mezno vrsto gospodarske javne sluzbe, in sicer do izteka Ze skle-
njenih pogodb. Ce ta odlok posamezne gospodarske javne sluzbe
ne ureja drugace, kot to dolo€ajo Ze sprejeti predpisi, se izvajanje
takSne gospodarske javne sluzbe v celoti nadaljuje v skladu s temi
predpisi in na njihovi podlagi sklenjenimi pogodbami.

Na podrocjih, kjer posebna pogodba iz kateregakoli ra-
zloga pogodba ni bila sklenjena, se izvajanje gospodarskih
javnih sluzb zagotavlja na dosedanji nacin do zacetka izvajanja
dejavnosti na podlagi ustreznega odloka, sprejetega skladno
s tem odlokom.
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10. ¢len
Na podlagi tega odloka se uskladijo ali na novo sprejmejo
ustrezni odloki najkasneje v roku dveh let po uveljavitvi tega
odloka.

11. ¢len
Z dnem pri¢etka veljavnosti tega odloka se na obmocju
Obgine Smarjeske Toplice preneha uporabljati Odlok o gospo-
darskih javnih sluzbah v Mestni ob¢ini Novo mesto (Uradni list
RS, st. 40/01, 11/02, 31/05 in 6/06).

12. ¢len

Ta odlok zacne veljati osmi dan po objavi v Uradnem listu
Republike Slovenije.

$t. 032-23/2007-3
Smarjeske Toplice, dne 22. oktobra 2007

_Zupanja
Obcine SmarjeSke Toplice
mag. Bernardka Krnc |.r.

5049. Pravilnik o vrednotenju kulturnih programov
in projektov v Obc¢ini Smarjeske Toplice

Na podlagi Zakona o uresni€evanju javnega interesa za
kulturo (Uradni list RS, §t. 96/02) in 15. ¢lena Statuta Obcine
Smarjeske Toplice (Uradni list RS, &t. 21/07) je Obginski svet
Obgine Smarjeske Toplice na 9. seji dne 22. 10. 2007 sprejel

PRAVILNIK

o vrednotenju kulturnih programov in projektov
v Obcini Smarjeske Toplice

I. SPLOSNE DOLOCBE

1. Namen

1. ¢len
Ta pravilnik dolo€a pogoje, merila in postopke za vrednote-
nje in razdelitev sredstev, namenjenih za sofinanciranje progra-
mov ljubiteljske kulturne dejavnosti v Ob&ini Smarjeske Toplice (v
nadaljevanju obg¢ina), ki so v lokalnem javnem interesu.
Sredstva za sofinanciranje programov se zagotovijo v
proracunu obcine.

2. ¢len

Za sofinanciranje se lahko potegujejo naslednji izvajalci
kulturnih programov:

— drustva,

— samostojni ustvarjalci na podrocju kulture,

— zasebniki in drugi, ki delujejo na podro¢ju ustvarjanja in
posredovanja kulturnih vrednot ter so njihovi kulturni programi
v interesu obcine.

3. Clen

Pravico do sofinanciranja imajo izvajalci kulturnih progra-
mov, ki izpolnjujejo naslednje pogoje:

— da imajo sedez ali stalno prebivaliS¢e v obcini,

— da so registrirani za opravljanje programov na podrocju
kulture,

—da imajo zagotovljene materialne, prostorske, kadro-
vske in organizacijske pogoje za izvajanje dolo¢ene kulturne
dejavnosti,

— da imajo urejeno evidenco o Clanstvu in placani ¢lanarini
ter ostalo dokumentacijo, ki jo dolo¢a zakon, ki ureja drustva
(velja za drustva),

— vodijo evidenco o opravljenih vajah in nastopih,
— aktivno delujejo vsaj eno leto pred objavo razpisa.

Il. VSEBINSKE DOLOCBE

2. Programi sofinanciranja

4. ¢len

Obcina sofinancira v skladu s proracunskimi moznostmi
in ob upostevanju nacela, da so proracunska sredstva dosto-
pna vsem izvajalcem kulturnih programov naslednje kulturne
dejavnosti:

— glasbeno dejavnost,

— folklorno in plesno dejavnost,

— gledalisko in lutkovno dejavnost,

— likovno dejavnost,

— literarno dejavnost in zaloznistvo,

— filmsko in video produkcijo ter fotografijo,

— izobrazevalno in raziskovalno dejavnost s podrocja kul-
ture,

— dejavnost Sirjenja kulture med ob¢ani,

— druge vsebine s podrocja kulture.

Programi in investicije, ki se financirajo ali sofinancirajo iz
katerekoli druge postavke obcinskega proracuna, niso predmet
tega pravilnika.

3. Nacin in postopek za vrednotenje in razdelitev
sredstev

5. ¢len
Obcina za kulturne programe, ki jih sofinancira iz javnih
sredstev, enkrat letno izvede javna razpis. Razpis se izvede po
sprejetju proracuna za tekocCe leto, v katerem se dolo¢i skupni
obseg sofinanciranja.
Javni razpis se objavi v lokalnem €asopisu Razgledi, na
spletni strani ob¢ine ali na drug krajevno obi¢ajen nacin.

6. Clen

Javni razpis mora vsebovati predvsem:

— predmet javnega razpisa,

— pogoje, ki jih morajo izpolnjevati izvajalci, njihovi progra-
mi ali projekti (pogoji iz 3. ¢lena),

— vrednost sredstev, ki so namenjena za predmet javnega
razpisa,

— kriterije in merila za izbor projektov in programov in za
dodelitev sredstev (priloga 1),

— dolocitev obdobja, v katerem morajo biti dodeljena sred-
stva porabljena,

— rok, do katerega morajo biti predlozene vloge, in nacin
njihove dostave,

— datum odpiranja vlog,

— rok, v katerem bodo vlagatelji obvesceni o izidu javnega
razpisa,

— kraj, ¢as in uradno osebo, pri kateri lahko zainteresirani
dvignejo razpisno dokumentacijo in za posredovanje informacij
V zvezi z razpisom.

Razpisni rok ne sme biti krajSi od enega meseca in ne
daljSi od dveh mesecev.

7. ¢len
Na podlagi prijav na javna razpis Odbor za druzbene de-
javnosti izbere kulturne programe v ob¢ini, ki se sofinancirajo
iz proracunskih sredstev.
Komisijo sestavlja Sest (6) ¢lanov, in sicer ¢lani Odbora
za druzbene dejavnosti in javni usluzbenec obginske uprave,
ki dela na podrocju druzbenih dejavnosti.

8. ¢len
Javni usluzbenec, ki je ¢lan komisije, pregleda prispele
vloge in ugotovi, ali je posamezna vloga pravoc¢asna, ali jo je
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vlozila upraviena oseba in ali je popolna. Ce ugotovi, da prija-
va katerega od predlagateljev ni popolna, ga o tem obvesti in
pozove, da jo v roku osmih dni ustrezno dopolni.

Vloge, ki niso pravocCasne ali jih ni vlozila upravicena
oseba, se s sklepom zavrzZejo.

Vse popolne in pravocasne vioge Odbor za druzbene
dejavnosti obravnava in pripravi predlog izbire programov in
predlog delitve razpolozZljivih sredstev za kulturne programe.
Sklep o izbiri programov in delitvi razpoloZljivih proracunskih
sredstev sprejme Zupan na podlagi predlogov odbora.

Odbor za druzbene dejavnosti pripravlja tudi predloge,
mnenja in pobude za spremembe meril za vrednotenje kultur-
nih programov.

9. ¢len

Sklep o izbiri se vroci vsem predlagateljem kulturnih pro-
gramov. Zoper sklep o izbiri je mozno podati ugovor Zupaniji
obcine v roku osem dni od prejema sklepa. O ugovoru odlogi
zupan v roku 15 dni od prejema ugovora.

Predlagatelj kulturnega programa ima pravico vpogleda
v tiste dele strokovnega mnenje, zapisnikov ali porocil, ki se
nanasajo na obravnavo njegove vloge in sklepa o izbiri.

10. ¢len

Z izbranimi izvajalci kulturnih programov se sklenejo letne
pogodbe o sofinanciranju izbranih programov. V pogodbi se
opredeli:

— vsebino in obseg izbranega programa,

— Cas realizacije programa,

— viSino in rok za zagotovitev finan¢nih sredstey,

—nacin nadzora nad namensko porabo proracunskih
sredstev,

—rok, v katerem morajo izvajalci programov predloziti
dokazila o opravljenih nalogah in dosezenih rezultatih,

— vracilo sredstey, ki jih izvajalec nenamensko porabi,

— druge medsebojne pravice in obveznosti.

11. ¢len

Uporabniki proracunskih sredstev, namenjenih za kulturne
programe, so dolzni izvajati dogovorjene programe v skladu z
dolocili tega pravilnika in sklenjeno pogodbo.

V primeru, da izvajalci ne izvajajo odobrenih programov
v skladu z dolo€ili tega pravilnika in sklenjeno pogodbo, se
financiranje na predlog osebe, ki jo Zupan pooblasti, da izvaja
nadzor nad izvajanjem pogodbe, takoj ukine, izvajalci pa so
dolzni povrniti prejeta sredstva.

Izvajalci kulturnih programov morajo do konca marca
naslednjega koledarskega leta po letu sklenitve pogodbe o
sofinanciranju oddati letno porocilo z dokazili o izvedbi dogo-
vorjenega programa. Ce izvajalec tega ne stori, ne more kandi-
dirati za sredstva ob€ine na razpisu za leto, v katerem je dolZzan
oddati porocilo. V primeru, da posamezni program ni bil v celoti
realiziran, se izvajalcu kulturnega programa pri javhem razpisu
za naslednje leto finan¢na sredstva ustrezno zmanjsajo.

12. ¢len
Iziemoma sme Zupan iz drugih proracunskih sredstev skle-
niti pogodbo o sofinanciranju posameznega programa oziroma
projekta tudi brez javnega razpisa, Ce se ugotovi posebna po-
membnost programa oziroma projekta, ki ga ni bilo mogoce v na-
prej predvideti oziroma nacrtovati in ga je potrdil obCinski svet.

4. Merila

13. ¢len
Osnova za obseg sofinanciranje kulturnih programov so
merila v obliki to¢kovnega sistema. Dejanski obseg sofinan-
ciranja se doloci po sprejetju proracuna obcine in Letnega
programa kulture. lzvajalec je upravi¢en pridobiti toCke le za
namen znotraj vsebine programa, za katerega v razpisu izkaze
dejansko nastajanje stroSkov in ta pravilnik zanj predvideva

sofinanciranje. Merila in kriteriji za financiranje in sofinanciranje
programov in projektov ljubiteljske kulturne dejavnosti so spe-
cificirana v prilogi 1, ki je sestavni del pravilnika.

14. ¢len
Vrednost tocke se doloci vsako proracunsko leto posebej
in je odvisna od viSine sredstev, namenjenih za sofinanciranje
programov kulture za to proracunsko obdobje in skupne tock-
ovne vrednosti ponujenih programov.

Il. PREHODNE IN KONCNE DOLOCBE

15. ¢len
Ta pravilnik zacne veljati Stirinajsti dan po objavi v Ura-
dnem listu Republike Slovenije.

?t. 032-0023/2007-8
Smarjeske Toplice, dne 22. oktobra 2007

_Zupanja
Obc&ine Smarjeske Toplice
mag. Bernardka Krnc I.r.

5050. Pravilnik o vrednotenju $portnih programov
v Obg¢ini Smarjeske Toplice

Na podlagi 9. ¢lena Zakona o $portu (Uradni list RS,
§t. 22/98 in 27/02 — Odl. US: U-I-210/98-32), dolo¢il Nacional-
nega programa Sporta v Republiki Sloveniji (Uradni list RS,
§t. 24/00 — popr. 31/00) in 17. &lena Statuta Obgine Smarjeske
Toplice (Uradni list RS, §t. 21/07) je Obcinski svet Obcine
Smarjeske Toplice na 9. seji dne 22. 10. 2007 sprejel

PRAVILNIK

o vrednotenju Sportnih programov
v Obgcini Smarjeske Toplice

I. SPLOSNE DOLOCBE

1. ¢len
Ta pravilnik dolo¢a pogoje, merila in postopke za razde-
litev sredstev, namenjenih za uresni¢evanje javnega interesa
na podrogju $porta v Ob&ini Smarjeske Toplice (v nadaljevanju:
obéina). Sredstva za sofinanciranje Sporta se zagotovijo v
proracunu ob¢ine.

2. ¢len

Javni interes na podrocju Sporta v ob¢ini obsega naloge
lokalnega pomena na vseh podrocjih Sporta, ki se uresnicujejo
tako, da:

— se zagotavljajo finan¢na sredstva za sofinanciranje pro-
gramov, ki so v javnem interesu obcine,

— spodbuja in zagotavlja pogoje za opravljanje in razvoj
Sportnih dejavnosti,

— nacrtuje, gradi, posodablja in vzdrzuje Sportne objekte.

3. ¢len

Izvajalci Sportnih programov so:

— registrirana Sportna drustva,

— zveze Sportnih drustev, ki jih ustanovijo drustva za po-
samezna podrocja oziroma Sportne panoge,

— javni zavodi, skladi, zasebniki in druge organizacije, ki
so na podlagi zakonskih predpisov registrirane za opravljanje
dejavnosti na podrocju $porta,

— javni zavodi s podrocja vzgoje in izobrazevanja,



stran 13674 / . 101 / 5. 11. 2007

Uradni list Republike Slovenije

4. ¢len

Nosilci in izvajalci Sportne dejavnosti, navedeni v prej-
$njem ¢lenu, imajo pravico do sofinanciranja programov $porta,
Ce izpolnjujejo naslednje pogoje:

— da so registrirani za opravljanje dejavnosti na Sportnem
podrocju,

— da imajo sedez v Obé&ini Smarjeske Toplice,

— da izvajajo program Sportne aktivnosti, ki so vkljucene
v obginski $portni program,

—da imajo zagotovljena materialne (Sportna oprema in
rekviziti), prostorske (sklenjene najemne pogodbe), kadrovske
in organizacijske pogoje za realizacijo nacrtovanih Sportnih
aktivnosti,

—da imajo za doloCene programe zagotovljeno redno
vadbo najmanj 36 tednov v letu,

—da imajo urejeno evidenco o ¢lanih, registriranih tek-
movalcih in imajo urejeno dokumentacijo v skladu z zakonom,
ki ureja drustva (velja za drustva), ter da delujejo v skladu z
zakonom,

—da obcini redno posredujejo podatke o Clanstvu, po-
roCila o realizaciji programov in dosezenih rezultatih ter plan
nacrtovanih aktivnosti,

— aktivno delujejo vsaj eno leto pred objavo razpisa.

Sportna drustva in njihova zdruZenja ter javni zavodi s
podrocja vzgoje in izobrazevanja imajo pod enakimi pogoji
prednost pred drugimi izvajalci programov Sporta.

Il. VSEBINSKE DOLOCBE

5. ¢len

Obe¢ina sofinancira v skladu s proracunskimi moznostmi in
ob upostevanju nacela, da so proracunska sredstva dostopna
vsem izvajalcem Sportnih programov, naslednja podrocja:

— interesna vzgoja otrok in mladine,

— Sportna vzgoja otrok in mladine, usmerjene v kvalitetni
in vrhunski Sport,

— vrhunski in kakovostni $port,

— Sportno-rekreativno dejavnost mladine in odraslih,

— Sport invalidov,

—$Solanje in strokovno izpopolnjevanje trenerjev in so-
dnikov,

— Sportne prireditve,

— priznanja $portnikom in $portnim delavcem,

— investicije in investicijsko vzdrzevanje Sportnih objek-
tov,

—nakup Sportne opreme za potrebe izvajanja Sportnih
dejavnosti v Solah in vrtcih.

Programi in investicije, ki se financirajo ali sofinancirajo iz
katerekoli druge postavke obcinskega proracuna, niso predmet
tega pravilnika.

6. ¢len

Obcina za programe Sporta, ki jih sofinancira iz javnih
sredstev, enkrat letno izvede javni razpis, in sicer po sprejetju
proracuna za tekoce leto, v katerem obcinski svet doloci skupni
obseg sofinanciranja.

Javni razpis se objavi v obinskem glasilu Razgledi in na
spletni strani obcine, lahko pa tudi na drug krajevno obicajen
nacin.

7. ¢len

Javni razpis mora vsebovati predvsem:

— predmet javnega razpisa,

— pogoje, ki jih morajo izpolnjevati izvajalci, njihovi pro-
grami ali projekti,

— okvirno visino sredstev, ki so namenjena za predmet
javnega razpisa,

— dolocitev obdobja, v katerem morajo biti dodeljena sred-
stva porabljena,

— rok, do katerega morajo biti predlozene vloge,

— datum odpiranja vlog,

— rok, v katerem bodo vlagatelji obvesceni o izidu javnega
razpisa,

— kraj, ¢as in uradno osebo, pri kateri lahko zainteresirani
dvignejo razpisno dokumentacijo, vklju¢no z merili in kriteriji, in
dobijo informacije v zvezi z razpisom.

8. ¢len

Na podlagi prijav na javni razpis komisija oziroma odbor
za druzbene dejavnosti izbere programe Sporta v obgini, ki
se sofinancirajo iz proracunskih sredstev. Izbor izvajalcev in
programov Sporta mora biti opravljen na podlagi meril tega
pravilnika.

V komisijo Zupan imenuje Se enega ¢lana izmed ob&anov,
ki je poznavalec Sporta, za dobo Stirih let.

Komisija pripravlja tudi predloge, mnenja in pobude za
spremembe meril za vrednotenje Sportnih programov.

9. ¢len

Prispele vloge pregleda obcinska uprava in ugotovi, ali
je posamezna vloga pravoc€asna, ali jo je vlozila upravi¢ena
oseba in ali je popolna. Ce ugotovi, da prijava katerega od
predlagateljev ni popolna, ga o tem obvesti in pozove, da jo v
roku osmih dni ustrezno dopolni.

Vloge, ki niso pravocasne, popolne ali jih ni vlozZila upra-
vicena oseba, se s sklepom zavrzejo.

Vse popolne in pravoCasne vloge komisija obravnava in
pripravi predlog izbire programov in predlog delitve razpoloZlji-
vih sredstev za Sportne programe. Sklep o izbiri programov in
delitvi razpolozljivih proracunskih sredstev sprejme zZupan na
podlagi predlogov komisije.

10. Clen

Z izbranimi izvajalci $portnih programov se sklenejo letne
pogodbe o sofinanciranju izbranih programov. V pogodbi se
opredeli:

— vsebino in obseg izbranega programa,

— Cas realizacije programa,

— visino in rok za zagotovitev finan¢nih sredstev,

—nacin nadzora nad namensko porabo proracunskih
sredstev,

—rok, v katerem morajo izvajalci programov predloZiti
dokazila o opravljenih nalogah in dosezenih rezultatih,

— vracilo sredstey, ki jih izvajalec nenamensko porabi,

— druge medsebojne pravice in obveznosti.

11. €len

Uporabniki proradunskih sredstev, namenjenih za Sportne
programe, so dolzni izvajati dogovorjene programe v skladu z
dolocili tega pravilnika in sklenjeno pogodbo.

Nadzor nad izvajanjem letnih pogodb z izvajalci in porabo
proracunskih sredstev izvaja oblinska uprava. V primeru, da
izvajalci ne izvajajo odobrenih programov v skladu z dolocili
tega pravilnika in pogodbo, se sofinanciranje takoj ukine, izva-
jalci pa so dolzni povrniti prejeta sredstva. O nepravilnostih se
obvesti komisijo.

Izvajalec, ki krSi dolocila tega ¢lena, ne more kandidirati
za sredstva na naslednjem javnem razpisu obcine.

12. ¢len
Iziemoma sme Zupan iz proracunskih sredstev skleniti
pogodbo o sofinanciranju posameznega programa oziroma
projekta tudi brez javnega razpisa, €e se ugotovi posebna po-
membnost programa oziroma projekta in ga ni bilo mogoce v
naprej predvideti ali nacrtovati in ga je potrdil ob¢inski svet.

13. €len
Izvajalcem Sportnih programov, ki so izbrani na javnem
razpisu, se za izvedbo programov omogoci uporaba Sportnih
objektov, ki so v lasti ali upravljanju obcine. Obseg kori$¢enja
je odvisen od obsega izvajanja programa.
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Upravljavci objektov, ki so v lasti ob¢ine, morajo pri od-
dajanju Sportnih objektov v najem dati prednost izbranim iz-
vajalcem $portnih programov pred ostalimi zainteresiranimi
uporabniki.

14. ¢len
Vrednost to¢ke se vsako leto izracuna na podlagi viSine
sredstev, namenjenih za Sport, po sprejetem prorac¢unu in glede
na skupno to¢kovno vrednost ponujenih programov.

15. ¢len

Uporabniki proradunskih sredstev, namenjenih za Sport,
so dolzni izvajati dogovorjene programe v skladu z dolocili tega
pravilnika in so dolzni podati porocila o realizaciji odobrenih
programov, vkljuéno z dokazili, do 28. 2. naslednjega koledar-
skega leta, ki jih nato obravnava ob¢inski svet v okviru porocila
o realizaciji letnega programa Sporta ob zakljuénem racunu.

V primeru, da posamezni program ni bil v celoti realiziran,
se izvajalcu Sportnega programa pri javnem razpisu za nasle-
dnje leto dodeljena finan¢na sredstva ustrezno zmanjsajo.

16. ¢len
Pogoji, merila in normativi za vrednotenje Sportnih progra-
mov so opredeljeni v prilogi in so sestavni del tega pravilnika in
se objavijo na spletni strani obcine ali na oglasni deski Obcine
Smarjeske Toplice.

I1l. KONCNA DOLOCBA

17. ¢len
Ta pravilnik za¢ne veljati Stirinajsti dan po objavi v Ura-
dnem listu Republike Slovenije.

St. 032-0023/2007-7
Smarjeske Toplice, dne 22. oktobra 2007

_Zupanja
Obcine Smarjeske Toplice
mag. Bernardka Krnc |.r.

5051.

Sklep o dologitvi cene programov v vrtcu
Soncek pri Osnovni Soli Smarjeta

Na podlagi 17. ¢lena Statuta Obgine Smarjeske Toplice
(Uradni list RS, §t. 21/07), 31. ¢lena Zakona o vrtcih (Uradni list
RS, §t. 100/05 — UPB2) in Pravilnika o metodologiji za oblikova-
nje cen programov Vv vrtcih, ki izvajajo javno sluzbo (Uradni list
RS, &t. 97/03, 77/05 in 120/05) je Obginski svet Obg&ine Smar-
jeSke Toplice na 9. redni seji dne 22. oktobra 2007 sprejel

SKLEP

o dolog¢itvi cene programov v vrtcu Soncek pri
Osnovni Soli Smarjeta

1. ¢len
Cene programov vrtca znasajo od 1. 1. 2008 dalje:
vE€
Starostna skupina c Cena programa za
ena programa -
otrok starSe
1-3 leta 420,00 384,00
3—6 let 303,00 275,00

Cena programov se uporablja za izracun placila starSev
in za obcino za otroka, vklju¢enega v izbran program predsol-
ske vzgoje od veljavnosti tega sklepa. ViSina placila starSev

se doloci na podlagi Pravilnika o placilih starSev za program
v vrtcih (Uradni list RS, $t. 129/06) in Pravilnika o metodologiji
za oblikovanje cen programov v vrtcih, ki izvajajo javno sluzbo
(Uradni list RS, st. 97/03, 77/05 in 120/05).

Cena programa za star$e velja samo za starse, ki ima-
jo skupaj z otrokom stalno prebivali§&e v Obgini Smarjeske
Toplice.

2. ¢len

Dnevni stroski zivil za otroke, upoStevani v cenah pro-
gramov, znasajo 1,5 €. Za Cas, ko je otrok odsoten, se cena
programa zniza za stroSke neporabljenih Zivil za vsak dan
odsotnosti, v sorazmernem delezu s placilom, doloCenim z
odloc¢bo o visini placila za program vrtca.

Dobljena razlika je podlaga za izracun placila starSev in
placila razlike med ceno programa vrtca in placilom starSev,
ki ga krije ob&ina zavezanka. Pri izraGunavanju odsotnosti se
uposteva dejanska odsotnost dni v mesecu.

3. ¢len

Kombinirani oddelek se obracunava po starosti otrok.
Sprememba se uposteva s prvim dnem naslednjega meseca,
po izpolnjeni starosti treh let.

4. ¢len

Starsi otrok, za katere je Ob&ina Smarjeske Toplice dol-
zna kriti del cene programa vrtca, lahko enkrat letno uveljavijo
dodatno olajSavo oziroma rezervacijo v primeru, ko gre za
napovedano najmanj enomesecno neprekinjeno odsotnost
otroka in najve¢ dva meseca v €asu od 1. junija do 30. sep-
tembra.

Placilo starSev v tem primeru znasa 50% njim doloCenega
prispevka placila programa vrtca. O odsotnosti starsi obvestijo
vrtec najpozneje 15 dni pred nastopom odsotnosti. Poracun se
izvede pri obracunu oskrbnine za mesec, v katerem se nepre-
kinjena odsotnost zakljuci.

To pravico lahko v breme proraduna Obgina Smarjeske
Toplice uveljavijo tudi starSi s stalnim bivaliS§éem v nasi ob¢ini,
katerih otroci so vklju€eni v javne vrtce v drugih obcinah, Ce je
skladno z dolo¢itvami teh obc¢in le-to mozno uveljavljati.

Starsi otrok iz drugih ob&in, za katere Obgina Smarjeske
Toplice po veljavni zakonodaiji ni dolzna kriti dela cene progra-
ma, lahko uveljavljajo rezervacijo, ¢e obc¢ina, ki je po predpisih
dolzna kriti razliko do cene programa, pisno soglasa, da bo v
tem primeru pokrila razliko med placilom rezervacije in ceno
programa.

5. ¢len
Za neprekinjeno odsotnost otroka nad 30 dni zaradi bo-
lezni lahko starSi uveljavljajo rezervacijo v visini 30% njim
dolo¢enega prispevka placila programa vrtca otrok. Vloga za
rezervacijo s prilozenim zdravniskim potrdilom oziroma izvidi
specialistiénih preiskav se odda na Obgino Smarjeske Toplice,
v mesecu, ko nastane odsotnost.

6. Clen
Cena za otroke s posebnimi potrebami, integrirane v
redne oddelke, je sestavljena iz cene programa, v katerega je
otrok vklju€en, enaka. Dodatne stroske, ki izhajajo iz odlocbe
o usmeritvi (dodatna strokovna pomo¢, dodatni materialni stro-
ki), krije obcina.
7. ¢len
Ce v vrtcu nastane strodek, ki se po pravilniku $teje kot

element, ki ne sodi v ceno vrtca, mora ob¢ina zagotoviti sred-
stva za pokritje le-tega.

8. ¢len
Izpis otroka iz vrtca je mozen le s prvim dnem naslednje-
ga meseca v primeru, da je izpisnica oddana najkasneje do
15. v mesecu.
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9. ¢len . . . .
Poslovni €as vrtca je 9 ur. Vsaka ura nad 9 ur prisotnosti 720 Prihodki od prodaje osnovnih sredstev 7.556
otroka v vrtcu se starSem obracuna v vrednosti 4,20 €. Hkrati 721 Prihodki od prodaje zalog
to vIeIJa tudlvza vsako zaceto uro prisotnosti otroka v vrtcu po 722 Prihodki od prodaje zemljis& in nema-
posiovnem casu. terialnega premozenja 620
10. ¢len 73 Prejete donacije (730+731) 0
Ta sklep zacne veljati Stirinajsti dan po objavi v Uradnem : - S
listu Republike Slovenije, uporablja pa se od 1. 1. 2008. 730 Prejete donacije iz domacih virov
731 Prejete donacije iz tujine
$t. 032-0023/2007-6 o
™ 74 Transfi hodk 151.375
Smarjeske Toplice, dne 22. oktobra 2007 ranstern’ prinock
740 Transferni prihodki iz drugih javnofi-
Zupanja nancnih institucij 129.876
Obcine Smarjeske Toplice 741 Prejeta sredstva iz drzavnega prora-
mag. Bernardka Krnc I.r. guna 21.499
I. Skupaj odhodki(40+41+42+43) 251.698
40 Tekoc¢i odhodki (400+401+402+403+409) 87.625
VELIKA POLANA 400 Plage in drugi izdatki zaposlenim 33.599
5052. Odlok o zakljuénem raéunu proraéuna Obgine 401 Prispevki delodajalcev za socialno
Velika Polana za leto 2006 varnost 5.486
402 lzdatki za blago in storitve 48.540
Na podlagi 62., 96., 97., 98. in 99. ¢lena in 43. ¢lena Za- . - )
kona o javnih financah (Uradni list RS, &t. 79/99, 124/00, 79/01, 403 Placila domacih obresti 0
110/02 in 30/02), 29. ¢lena Zakona o lokalni samoupravi (Ura- 409 Sredstva, izlodena v rezerve 0
dni list RS, §t. 72/93 in dopolnitve) in 16. ¢lena Statuta Obcine » ,
Velika Polana (Uradni list RS, &t. 44/99 in 52/03) je Obginski |41 |TekoCitransferi (410+411+412+413) 84.000
svet Obécine Velika Polana na 8. redni seji dne 26. 9. 2007 410 Subvencije 3.565
jel
spreje 411 Transferi posameznikom in gospodinj-
stvom 18.019
ODLOK 412 Transferi fitni i i
- . . .. . ransferi neprofitnim organizac. in
o zakljuénem raéunu prora¢una Ob¢ine Velika ustanovam P 9 13.348
Polana za leto 2006 . - " .
413 Drugi tekoci domaci transferi 49.068
1. clen 42 |Investicijski odhodki (420) 68.303
S tem odlokom se sprejme zakljuéni radun proracuna - - -
Obgine Velika Polana za leto 2006, ki zajema bilanco prihod- 420 Nakup in gradnja osnovnih sredstev 68.303
kov in odhodkov, racun financnih terjatev in nalozb ter racun 43 Investicijski transferi (430) 11.770
financiranja. o )
430 Investicijski transferi
. ) 2. Clen o L 431 Investicijski transferi pravnim in fizi¢-
Proracun Obcine Velika Polana za leto 2006 je bil realizi- nim osebam 471
ran v naslednjih zneskih (v tiso¢ SIT):
432 Investicijski transferi proracunskim
A. BILANCA PRIHODKOV IN ODHODKOV uporabnikom 11.299
I Skupaj prihodki (70+71+72+73+74) 242.070 1. Proradunski presezek (primanijkljaj) (1. — I1.)
Tekogi prihodki (70+71) 82.519 (Skupaj prihodki minus skupaj OdhOdki)
70 Dav¢ni prihodki (700+703+704+706) 67.890
700 Davki na dohodek in dobicek 57.296|  |B. RACUN FINANCNIH TERJATEV IN NALOZB
703 Davki na premoZenje 8.960 75 Prejeta vracila danih posojil in prodaja
. - ! ; V. kapitalskih delezev (750+751) 0
704 Domaci davki na blago in storitve 1.634
- I 750 Prejeta vracila danih posojil
706 Drugi davki
751 Prodaja kapitalskih deleze
71 |Nedavéni prihodki ja kaplaisxdh defesev
(710+711+712+713+714) 14.629 44 V. |Dana posojila in povecanje kapitalskih
delezev (440+441 0
710 Udelezba na dobicku in dohodki od elezev ( )
premozenja 2.479 440 Dana posojila
711 Takse in pristojbine 234 441 Povecanje kapitalskih delezev
712 Denarne kazni 91 VI. Prejeta minus dana posojila in spremembe
713 Prihodki od prodaje blaga in storitev 2.484 kapitalskih delezev (IV. - V.)
. o . VII. Skupni presezek (primanjkljaj) prihodki
714 Drugi nedavéni prihodki 9.341 minus odhodki ter saldo prejetih in danih
72 Kapitalski prihodki (720+721+722) 8.176 posojil (I. + IV.) = (Il. +V.) 9.628
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C. RACUN FINANCIRANJA

704 DOMACI DAVKI NA BLAGO IN

50 VIII.|Zadolzevanje (500) 9.305 STORITVE 4.982
500 Domace zadolZevanje 9.305 706 DRUGI DAVKI
- 71 |NEDAVCNI PRIHODKI
55 IX. |Odplacila dc_"ga (550) 0 (71047114712+713+714) 127.302
550 Odplacila domacega dolga 710 UDELEZBA NA DOBIGKU IN DOHODKI
X. Neto zadolzevanje (VIII.-IX.) 9.305 OD PREMOZENJA 10.250
XI. Povecanje (zmanjSanje) sredstev na racu- 711 TAKSE IN PRISTOJBINE 1.001
nih (I1.+VIE+X) = (L+IV.A+VIIL) — (IL+V.+1X.) -323
712 DENARNE KAZNI 420
Stanje sredstev na racunih ob koncu preteklega
leta 2297 713 PRIHODKI OD PRODAJE BLAGA
IN STORITEV 17.334
— Od tega presezek finanéne izravnave N
iz preteklega leta 714 DRUGI NEDAVCNI PRIHODKI 98.297
. 72 |KAPITALSKI PRIHODKI
3. clen (720+722) 66.339
Ostanek sredstev na racunu konec leta 2006 v viSini
2.297.382,31 SIT se vkljugi v proradun Obgine Velika Polana 720 PRIHODKI OD PRODAJE OSNOVNIH
za leto 2007 kot prenesena sredstva. SREDSTEV
4 721 PRIHODKI OD PRODAJE ZALOG
. Clen
Ta odlok zac¢ne veljati naslednji dan po objavi v Uradnem 722 PRIHODKI OD PROD. ZEMLJ. IN NE-
listu Republike Slovenije. MATER. DOLG. SRED. 41.633
. 73 |PREJETE DONACIJE
St. 5-8/07 OS (730+731) 0
Velika Polana, dne 26. septembra 2007 -
730 PREJETE DONACIJE IZ DOMACIH
Zupan VIROV 0
Obcine Velika Polana 731 PREJETE DONACIJE 1Z TUJINE 0
Damijan Jaklin L.r.
74 |TRANSFERNI PRIHODKI 374.025
740 TRANSFERNI PRIHODKI IZ DRUGIH
JAVNOFINAN. INSTITUCIJ 68.424
741|PREJETA SREDSTVA 1Z DRZAVNEGA
5053. Odlok o spremembi Odloka o prora¢unu PRORACUNA 305.602
Obcine Velika Polana za leto 2007
Il. |SKUPAJ ODHODKI
Na podlagi 29. ¢lena Zakona o lokalni samoupravi (Ura- (40+41+42+43) 1.413.799
dni list RS, §t. 72/93 in dopolnitve), 29. ¢lena Zakona o javnih 40 |TEKOCI ODHODKI
financah (Uradni list RS, §t. 79/99, 124/00, 79/01 in 30/02) in (400+401+402+403+409) 523.791
88., 89. in 90. ¢lena Statuta Obcine Velika Polana (Uradni list -
RS, &t. 44/99) je Obéinski svet Obgine Velika Polana na 8. redni 400 PLACE IN DRUGI IZDATKI ZAPOSLE-
seji dne 26. 9. 2007 sprejel NIM 108.862
401 PRISPEVKI DELODAJALCEV ZA
ODLOK SOCIALNO VARNOST 17.347
o spremembi Odloka o proraéunu Obéine Velika 402 IZDATKI ZA BLAGO IN STORITVE 389.694
Polana za leto 2007 403 PLACILA DOMACIH OBREST!I 4757
1. ¢len 409 REZERVE 3.130
V Odloku o proradunu Obcgine Velika Polana za leto 2007 41 |TEKOCI TRANSFERI
(Uradni list RS, §t. 31/07) se v 2. €lenu spremeni odstavek ter (410+411+412+413) 348.286
se glasi:
»Proracun Ob¢ine Velika Polana za leto 2007 se dolo¢a 410 SUBVENCIE 19.936
v naslednjih zneskih: 411 TRANSFERI POSAMEZNIKOM IN GO-
v EUR SPODINJSTVOM 52.329
A. |BILANCA PRIHODKOV IN ODHODKOV 412 TRANSFERI NEPROFITNIM ORGANI-
| |skuPAJ PRIHODKI ZACIJAM IN USTAVNOVAM i 65.640
(70+71+72+73+74+78) 1.314.934 413 DRUGI TEKOCI DOMACI TRANSFERI 210.381
TEKOCI PRIHODKI 414 TEKOCI TRANSFERI V TUJINO 0
(70+71) 874.5701 142 |INVESTICIJSKI ODHODKI (420) 528.985
70 3%%?%5331?%2) 747 268 420 NAKUP IN GRADNJA OSNOVNIH
- . SREDSTEV 528.985
700 DAVKI NA DOHODIVEK IN DOBICEK 717.881 43 |INVESTICIJSKI TRANSFERI
703 DAVKI NA PREMOZENJE 24.405 (431+432) 12.737
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431 INVESTICIJSKI TRANSFERI PRAVNIM

IN FIZICNIM OSEBAM 2.640

432 INVESTICIJSKI TRANSFERI PRORA-

CUNSKIM UPORABNIKOM 10.097

ll. [PRORACUNSKI PRESEZEK

(PRIMANJKLJAJ) (1.-11.) -98.864

B. |[RACUN FINANCNIH TERJATEV IN NALOZB

IV. |PREJETA VRACILA DANIH POSOJIL IN
PRODAJA KAPITALSKIH DELEZEV

75 |PREJETA VRACILA DANIH POSOJIL

750 PREJETA VRACILA DANIH POSOJIL

751 PRODAJA KAPITALSKIH DELEZEV

o | O |0 | O |Oo

752 KUPNINA IZ NASLOVA PRIVATICACIJE

V. |DANAPOSOJILA IN POVECANJE KAPITAL-
SKIH DELEZEV 0

44 |DANA POSOJ. IN POVEC. KAPIT. DELEZ.
(440+441) 0

440 DANA POSOJILA 0

441 POVECANJE KAPITALSKIH DELEZEV
IN NALOZB 0

442 PORABA SREDSTEV KUPNIN 1Z
NASLOVA PRIVATIZACIJE 0

VI. |PREJETA MINUS DANA POSOJILAIN
SPREMEMBE 0

KAPITALSKIH DELEZEV (IV. - V.) 0

C. |RACUN FINANCIRANJA

VII. [ZADOLZEVANJE 98.864

50 |ZADOLZEVANJE (500) 98.864

500 DOMACE ZADOLZEVANJE 98.864

VIIl.|ODPLACILA DOLGA

55 |ODPLACILO DOLGA (550)

550 ODPLACILO DOMACEGA DOLGA

IX. |SPREMEMBA STANJA SREDSTEV NA
RACUNIH (L+IV.+VIL-I1.-V.-VIII.)

X. |NETO ZADOLZEVANJE (VII.-VIIl.-IX.) 08.864

XI. INETO FINANCIRANJE (VI.+X.) 98.864

STANJE SREDSTEV NA RACUNIH DNE

31.12. PRETEKLEGA LETA 9.587

Posebni del proracuna sestavljajo finan¢ni nacrti nepo-
srednih uporabnikov, ki so razdeljeni na naslednje program-
ske dele: podroc¢je proracunske porabe, glavne programe in
podprograme, predpisane s programsko klasifikacijo izdatkov
obcinskih proraunov. Podprogram je razdeljen na proraunske
postavke, te pa na podskupine kontov in konte, doloCene s
predpisanim nacrtom.

Posebni del proracuna do ravni proracunskih postavk
— podskupin kontov in nacrt razvojnih programov za obdobje
2007-2010, nacrt nabav in gradenj za leto 2007 so priloge
k temu odloku in se objavita na oglasni deski Obc&ine Velika
Polana.«

2. ¢len
Ta odlok za¢ne veljati naslednji dan po objavi v Uradnem
listu Republike Slovenije.

St. 8-8/07 OS
Velika Polana, dne 26. septembra 2007

Zupan
Obcine Velika Polana
Damijan Jaklin .r.

VITANJE

5054. o0dlok o lokalnih turistiénih vodnikih na
obmocju Obéine Vitanje

Na podlagi 40. in 41. ¢lena Zakona o spodbujanju turizma
(Uradni list RS, &t. 2/04) in 25. ¢lena Statuta Obcine Vitanje
(Uradni list RS, §t. 113/06) je Obcinski svet Obcine Vitanje na
6. redni seji dne 18. 10. 2007 sprejel

ODLOK

o lokalnih turistiénih vodnikih na obmoc¢ju
Ob¢ine Vitanje

Uvodna doloc¢ba

1. ¢len
S tem odlokom Obcina Vitanje doloCa program turistic-
nega vodenja in pogoje za opravljanje dejavnosti lokalnih turi-
sti€nih vodnikov.

Opredelitev lokalnega turisti¢nega vodnika

2. ¢len

Lokalni turisti¢ni vodnik je fizi€na oseba, ki je za to stro-
kovno usposobljena po tem odloku in je vpisana v register
lokalnih turisti¢nih vodnikov. Lokalni turisti¢ni vodnik domacim
in tujim obiskovalcem Obcine Vitanje razkazuje in strokovno
pojasnjuje naravne lepote, kulturnozgodovinske spomenike,
zgodovino, umetniSka dela, etnografske in druge znamenitosti
in te storitve zaracunava po sprejetem ceniku.

Za lokalne turisticne vodnike se po tem odloku ne Stejejo
strokovni delavci v muzejih, galerijah, turisti€no-informacijskem
centru (TIC), agencijah in podobnih subjektih, ki opravljajo
vodenja v sklopu svoje redne zaposlitve.

Strokovna usposobljenost lokalnega turistiénega vodnika

3. ¢len

Ob vpisu v register lokalnih turistiénih vodnikov za opra-
vljanje nalog lokalnega turisticnega vodnika mora kandidat
izkazati:

—da ima najmanj V. stopnjo izobrazbe in znanje enega
tujega jezika,

—da je ustrezno strokovno usposobljen, kar dokazuje z
uspesno opravljenim strokovnim izpitom, ki ga je opravil v okvi-
ru ustreznega izobrazevanja pri organizaciji, ki jo je za izvajanje
izobrazevalnega programa izbrala Obcina Vitanje.

Zupan Obgine Vitanje lahko podeli &astno licenco osebi,
ki ima dolgoletne izkudnje na podrocju turisticnega vodenja v
obgini.
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4. ¢len

Tecaje strokovne usposobljenosti za opravljanje lokalne-
ga turisti¢nega vodenja organizira pooblasc¢en izvajalec, ki ga
izbere Obcina Vitanje in njegov program tudi potrdi.

TecCaj organizira izvajalec, tako da razpiSe termine za
izvedbo te€aja in pogoje za vpis na tecaj. TecCaj strokovnega
usposabljanja se deli na teoreti¢ni in prakticni del.

UdeleZenci morajo za pridobitev potrdila o opravlje-
nem tec€aju opraviti preverjanje strokovne usposobljenosti za
opravljanje nalog lokalnega turisticnega vodnika pred izpitno
komisijo, v kateri sodeluje poleg izvajalcev te€aja Clan, ki je
zaposlen v ob¢inski upravi in ga v ta namen dolo¢i Zupan
Obcine Vitanje.

5. ¢len

Ko izpitna komisija ugotovi, da ima kandidat za lokal-
nega turisticnega vodnika potrebno znanje, mu izda potrdilo
o strokovni usposobljenosti, s Cimer pridobi naziv »lokalni
turisti¢ni vodnik«.

Kandidat, ki ni uspesno opravil preizkusa znanja za lo-
kalnega turisticnega vodnika, se lahko ponovno prijavi na pre-
izkus znanja najkasneje v 30 dneh po neuspelem preizkusu.

Register lokalnih turisti¢nih vodnikov

6. Clen

Osebe, ki jim je bilo izdano potrdilo o strokovni usposo-
bljenosti za lokalnega turisticnega vodnika, se morajo pred
pricetkom opravljanja dejavnosti vpisati v register lokalnih tu-
risticnih vodnikov, ki ga vodi Ob¢ina Vitanje, in s tem pridobijo
licenco lokalnega turisticnega vodnika Obcine Vitanje.

Register lokalnih turisticnih vodnikov vsebuje naslednje
podatke:

— zaporedno evidenc¢no Stevilko,

— datum vpisa,

—ime in priimek,

— prebivalisce,

— telefonsko Stevilko, na kateri je lokalni turisti¢ni vodnik
dosegljiv,

— dav¢no Stevilko,

— podatke o opravljenih turisti¢nih vodenjih v posame-
znem letu,

— dokazila o strokovnem znanju in usposobljenosti.

7. Clen

Lokalni turisti¢ni vodniki dobijo izkaznico z veljavnostjo
treh let. Lokalni turisti¢ni vodnik lahko pri organu, ki vodi regi-
ster, podalj$a licenco in pridobi novo izkaznico:

— Ce v treh letih opravi najmanj deset turisticnih vodenj
in

— Ce uspesno opravi dopolnitev in preveritev njegovega
znanja s podroc¢ja vodenja pri s strani Obcine Vitanje poobla-
§¢enem izvajalcu.

Dejavnost vodenja lahko opravljajo samo vodniki z ve-
ljavno izkaznico, ki jo morajo pri vodenju nositi v priponki.

Izkaznica vsebuje natisnjen grb Obcine Vitanje, ime
in priimek ter fotografijo imetnika izkaznice, naziv lokalni
turisti¢ni vodnik, zaporedno eviden¢no $tevilko iz registra in
datum izdaje.

8. ¢len

Za kakovostno opravljeno vodenje se Steje, e v 15 dneh
po opravljenem vodenju ni pisnih pritozb s strani obiskovalcev,
uporabnikov vodenja.

Ce pisha pritozba prispe, Obé&ina Vitanje o njej obvesti
lokalnega turisticnega vodnika, ki je vodenje opravljal. Ta se
mora v 8 dneh pisno izjasniti o navedbah pritozbe. O uteme-
lienosti pritozbe odlo¢a obc&inska uprava in v zvezi s tem izda
sklep, s katerim vodnika opozori na njegovo ravnanje. Na ta
sklep je mozna pritozba pri Zupanu. Ce je pritoZba trikrat ute-

meljena, se lokalnemu turisticnemu vodniku odvzame licenca
brez moznosti ponovnega opravljanja izpita.

Izvajanje, narocilo in evidenca turisti¢nih voden;j

9. ¢len

Lokalna turisticna vodenja se izvajajo v sklopu rednih
in naro¢enih vodenj. Narocila za vodenje sprejema Obcina
Vitanje in

a) turisticna in druga drustva ter organizacije, ki se
ukvarjajo s turisticno dejavnostjo, po pridobitvi predhodnega
soglasja Ob¢ine Vitanje,

b) lokalni turisti¢ni vodniki z veljavno licenco.

Drustva in organizacije ter lokalni turisti¢ni vodniki mo-
rajo pridobljena narocila za vodenje najkasneje v roku 3 dni
pred vodenjem uskladiti z Obg&ino Vitanje. Ce tega ne storijo,
se to Steje za krSitev tega odloka.

10. ¢len

Obcina Vitanje na podlagi porocil lokalnega turisticnega
vodnika vodi evidenco o opravljenih turisticnih vodenjih. Evi-
denca mora vsebovati podatke:

— kdo je narocil vodenje in kdo je prejel narocilo,

— koliko obiskovalcev je bilo vodeno v posameznem
vodeniju,

— kraj oziroma drzava, od koder so bili obiskovalci,

— programu ogleda.

11. ¢len

Zupan s sklepom dolo&i cenik za turistiéno vodenje
ogledov glede na njihovo zahtevnost in obseg. Del zaracu-
nanih sredstev po tem ceniku pripada turisticnim vodnikom
kot placilo za opravljeno delo. Placilo turisti¢nim vodnikom je
dolo¢eno s sklepom Zupana. Sredstva, pridobljena z zaracu-
navanjem vodenja, se nhamenjajo za pospesSevanje turistiCne
in promocijske dejavnosti.

Prehodna in kon¢na dolo¢ba

12. ¢len
Ta odlok za¢ne veljati naslednji dan po objavi v Uradnem
listu Republike Slovenije.

St. 900-07/2007-04
Vitanje, dne 18. oktobra 2007

Zupan
Obcine Vitanje
Slavko Vetrih I.r.

VRANSKO
5055. O0dlok o organiziranju, izvajanju in financiranju
socialno varstvene storitve pomo¢ na domu
v Obg¢ini Vransko in Ob¢ini Tabor

Na podlagi 21. ¢lena Zakona o lokalni samoupravi (Uradni
list RS, st. 100/05 — UPB1 in 21/06 — odlo¢ba US), 15., 43.,
99., in 100.a ¢lena Zakona o socialnem varstvu (Uradni list
RS, §t. 3/07 — UPB2), Pravilnika o metodologiji za oblikova-
nje cen socialno varstvenih storitev (Uradni list RS, §t. 87/06,
127/06 in 8/07), Pravilnika o standardih in normativih socialno
varstvenih storitev (Uradni list RS, §t. 52/95, 2/98, 19/99, 29/99,
127/03 — pop., 125/04, 60/05, 120/05, 2/06 — pop. in 140/06) in
16. ¢lena Statuta Obcine Vransko (Uradni list RS, §t. 24/99 in
38/02) sta Obcinski svet Obcine Vransko na 6. redni seji dne
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15. 10. 2007 ter Obcinski svet Obc¢ine Tabor na 8. redni seji dne
19. 10. 2007 sprejela

ODLOK
o organiziranju, izvajanju in financiranju
socialno varstvene storitve pomo¢ na domu
v Obg¢ini Vransko in Obg¢ini Tabor

I. SPLOSNE DOLOCBE

1. ¢len
S tem odlokom se ureja organizacija, nacin in oblika
izvajanja javne sluzbe socialne oskrbe na domu, upravi¢ence
do socialne oskrbe na domu, vrsto in obseg storitev, postopke
uveljavljanja pravice, izvajalce storitev, cene in nacin placila ter
oprostitve placil.

2. Clen
Socialno varstvena storitev pomo¢ druzini na domu vse-
buje socialno oskrbo na domu in mobilno pomoc.

3. ¢len

Socialna oskrba na domu je namenjena upravi¢encem, ki
imajo zagotovljene bivalne in druge pogoje za zivljenje v svo-
jem domacem bivalnem okolju, ¢e se zaradi starosti ali hude in-
validnosti ne morejo oskrbovati in negovati sami, njihovi svojci
pa take oskrbe in nege ne zmorejo ali zanju nimajo mozZnosti.

Z izvajanjem storitev v organizirani obliki pomo¢i druzini
na domu se upravicencem na ta nacin zacasno nadomesti
potreba po institucionalnem varstvu ali drugi organizirani obliki
varstva.

4. ¢Clen

Socialna oskrba na domu se zagotavlja v okviru javne
sluzbe, ki je organizirana kot redna dejavnost.

Javna sluzba na obmocju Ob¢ine Vransko in Ob¢&ine Ta-
bor se lahko izvaja na naslednje nacine:

— s sklenitvijo neposredne pogodbe o izvajanju javne
sluzbe z javnim socialno varstvenim zavodom, ki izpolnjuje
zakonske pogoje za opravljanje socialne oskrbe na domu;

— z ustanovitvijo javnega zavoda, ki bo izvajalo storitev
socialne oskrbe na domu;

— s podelitvijo koncesije pravni ali fizi¢ni osebi, ki izpol-
njuje pogoje po zakonu in na podlagi zakona izdanih izvrsilnih
predpisih, na javnem razpisu.

Postopek podelitve koncesije se izvede na podlagi ob&in-
skega koncesijskega akta v skladu z dolocili Zakona o social-
nem varstvu in Pravilnika o koncesijah na podrocju socialnega
varstva.

Koncesijo za opravljanje javne sluzbe socialne oskrbe
na domu po izvedenem javnem razpisu na podlagi mnenja
Socialne zbornice podeli ob¢inski organ, pristojen za socialno
varstvo.

Il. VRSTA IN OBSEG STORITEV

5. Clen

Socialna oskrba na domu obsega naslednje vrste stori-
tev:

— gospodinjsko pomo¢,

— pomo¢ pri vzdrzevanju osebne higiene,

— pomo¢ pri ohranjanju socialnih stikov.

Gospodinjska pomo¢ obsega:

— prinasanje enega pripravljenega obroka ali nabava Zivil
ali priprava enega obroka hrane,

— pomivanje uporabljene posode,

—osnovno c¢iS€enje bivalnega dela prostorov z odnasa-
njem smeti,

— postiljanje in osnovno vzdrzevanje spalnega prostora.

Pomo¢ pri vzdrZevanju osebne higiene obsega:

— pomo¢ pri oblacenju in slacenju,

— pomo¢€ pri umivanju,

— pomo¢ pri hranjenju,

— pomo¢ pri opravljanju osnovnih Zivljenjskih potreb,

— vzdrzevanje in nega osebnih ortopedskih pripomock-
ov.

Pomoc¢ pri ohranjanju socialnih stikov obsega:

— vzpostavljanje socialne mreze z okoljem, s prostovoljci
in sorodstvom,

— spremljanje upravienca pri opravljanju nujnih obve-
znosti,

— informiranje ustanov o stanju in potrebah upravic¢enca
in

— pripravo upravi¢enca in njegove druzine na institucio-
nalno varstvo.

Obseg posameznih vrst storitev glede na potrebe upo-
rabnika doloci strokovni delavec izvajalca, ki posamezni primer
obravnava.

l1l. UPRAVICENCI DO STORITVE

6. ¢len

Upravi¢enci do socialne oskrbe na domu so osebe s
stalnim prebivali§¢em v Ob¢ini Vransko in Obcini Tabor, ki jim
preostale psihofizicne sposobnosti omogocajo, da z ob&asno
organizirano pomocjo ohranjajo zadovoljivo duSevno in telesno
pocutje in lahko normalno Zivijo v domacem bivalnem okolju
tako, da jim vsaj za dolo¢en €as ni potrebno institucionalno
varstvo v zavodu, v drugi druZini ali v drugi organizirani obliki
varstva.

Pod pogoiji iz prejSnjega odstavka so upravicenci:

— osebe, stare nad 65 let, ki so zaradi starosti ali
pojavov, ki spremljajo starost, nesposobne za samostojno
Zivljenje;

— osebe s statusom invalida po Zakonu o druzbenem
varstvu dusevno in telesno prizadetih oseb, ki po oceni
pristojne komisije ne zmorejo samostojnega zivljenja, Ce
stopnja in vrsta njihove invalidnosti omogocata ob&asno
oskrbo na domu;

—druge invalidne osebe, ki jim je priznana pravica
do tuje pomodi in nege za opravljanje vecline Zivljenjskih
funkcij;

— kroni¢no bolne osebe in osebe z dolgotrajnimi okva-
rami zdravja, ki nimajo priznanega statusa invalida, pa so
po oceni pristojnega centra za socialno delo brez obasne
pomoci druge osebe nesposobne za samostojno Zivljenje;

— hudo bolni otrok ali otrok s teZko motnjo v telesnem ali
tezko in najtezjo motnjo v dusevnem razvoju, ki ni vkljuéen v
organizirane oblike varstva.

IV. POSTOPEK UVELJAVITVE PRAVICE

7. clen

Postopek uveljavljanja pravice do storitev na domu se
pricne na zahtevo upravi¢enca, njegovega zakonitega zasto-
pnika, obcine ali izvajalca storitve in obsega dva dela:

— prvi del storitve predstavlja ugotavljanje upravi¢eno-
sti do storitve in sklenitev pisnega dogovora o medsebojnih
obveznostih, obsegu, trajanju in nacinu opravljanja storitve,
organiziranje klju¢nih ¢lanov okolja za sodelovanje pri zagota-
vljanju pomoci ter izvedba uvodnega sre€anja med izvajalcem
in upravi¢encem ali druzino;

— drugi del storitve predstavlja neposredno izvajanje sto-
ritve na domu upravi¢enca, po dogovorjenih vsebinah in v
dogovorjenem obsegu.

Normativi storitev so dolo¢eni v Pravilniku o standardih
in normativih socialno varstvenih storitev, spremembe ali do-
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polnitve Ze sklenjenega dogovora o obsegu, trajanju in nacinu
opravljanja storitev pa lahko predlagajo ali izvajalec storitve ali
upravi¢enec oziroma njegov zakoniti zastopnik.

Ob¢ina in izvajalec storitve lahko pri¢neta postopek po
uradni dolznosti, Ce izvesta za okolisCine, iz katerih izhaja
utemeljen razlog, zaradi katerega je potrebno dolo¢eni osebi
nuditi storitev.

V. 1ZVAJALCI STORITEV IN DOKUMENTACIJA

8. ¢len

Na obmocju Obcine Vransko in Ob¢ine Tabor organi-
zirajo in izvajajo socialno oskrbo na domu kot javno sluzbo
pod enakimi pogoji socialno varstveni zavodi, javni zavodi,
ki jih ob&ina ustanovi za ta namen ali druge pravne in fizicne
osebe, ki pridobijo koncesijo na javnem razpisu.

Obcina Vransko in Obc&ina Tabor skleneta z izvajalcem
pogodbo o izvajanju storitev, medsebojnih obveznostih in
pravicah na podlagi koncesije. Z javnim zavodom se med-
sebojne obveznosti uskladijo zgolj s pogodbo.

Izvajalec storitve in upravi¢enec oziroma uporabnik
skleneta pisni dogovor o pomoci na domu.

9. ¢len

Socialno oskrbo na domu izvajajo strokovni delavci,
strokovni sodelavci in lai¢ni delavci.

Prvi del storitve vodi strokovni delavec, ki izpolnjuje
pogoje iz 69. ¢lena Zakona o socialnem varstvu. Vodenje
storitve, koordinacijo izvajalcev in njihovo usmerjanje, sode-
lovanje z upravi€enci pri izvajanju dogovora in pri zapletenih
zivljenjskih situacijah upravi¢encev opravlja strokovni dela-
vec, ki izpolnjuje pogoje iz prejSnjega odstavka, ali strokovni
sodelavec, ki izpolnjuje pogoje iz 70. ¢lena Zakona o social-
nem varstvu z najmanj vi§jeSolsko izobrazbo.

Drugi del storitve, ki zajema neposredno izvajanje sto-
ritve na domu upravi¢enca opravljajo strokovni delavci, ki
izpolnjujejo pogoje iz 70. ¢lena Zakona o socialnem varstvu
in so koncali najmanj srednjo poklicno ali srednjo strokovno
Solo, ki izobrazuje za socialno oskrbo ali nego. Pod vod-
stvom strokovnega delavca lahko opravljajo storitve na domu
tudi lai¢ni delavci z najmanj osnovnosolsko izobrazbo in z
opravljenim dodatnim usposabljanjem za socialno oskrbo po
verificiranem programu za podrocje socialnega varstva.

10. ¢len

Izvajalec socialne oskrbe na domu je dolzan voditi
osnovno dokumentacijo — osebni karton uporabnika storitve,
ki obsega podatke o upravic¢encu, vzpostavljene in vodene v
skladu Zakonom o socialnem varstvu, evidence dogovorov,
delovnih nalog za lai¢ne delavce s podatki o tem, kdo sto-
ritev izvaja, vsebini pomoci, tedenskem obsegu in trajanju
izvajanja pomoci ter podatke o placilih in oprostitvah placil
za storitve.

Izvajalec vodi tudi evidenco o opravljenih poteh, ki se
navezujejo na opravljanje storitev.

Lai¢ni delavci vodijo dnevnik dela, v katerega vpisujejo
podatke o upravi¢encu, datumu obiska, opis storitve, pora-
bljen €as. Pravilnost navedbe v dnevniku s podpisom potrdi
upravi¢enec oziroma njegov zakoniti zastopnik.

11. €len
Izvajalec storitev mora na zahtevo obcinskega organa
posredovati podatke za potrebe spremljanja in nacrtovanja
stanja izvajanja javne sluzbe socialne oskrbe na domu,
neodvisno od tega pa je dolzan sam izdelati in posredovati
Obcini Vransko in Obcini Tabor tudi kon€no letno porodilo,
ki obsega opis in finan¢no porocilo o opravljenem delu ter
vsebinski in finanéni naért za naslednje proracunsko leto in

sicer najkasneje do 15. januarja.

VI. CENA IN PLACILO STORITEV

12. ¢len

Cena prvega dela storitve socialne oskrbe na domu (cena
vodenja storitve) in cena drugega dela storitve (cena efektivne
ure neposredne oskrbe) se oblikujeta na podlagi Pravilnika o
metodologiji za oblikovanje cen socialno varstvenih storitev,
predlaga pa jo oblinskemu svetu v obravnavo in potrditev
izvajalec storitev enkrat letno, praviloma v januarju.

Med letom se cene storitev socialne oskrbe na domu
lahko spremenijo samo v primeru, da izracunana uskladitev po
elementih veljavne metodologije preseze 3 odstotno rast glede
na zadnjo uskladitev cen.

Sredstva za kritje stroSkov prvega dela storitve socialne
oskrbe na domu je na podlagi (20. ¢lena — Uradni list RS,
§t. 110/04 in 124/04) Uredbe o merilih za doloCanje oprostitev
pri placilu socialno varstvenih storitev in v skladu z 99. ¢lenom
Zakona o socialnem varstvu dolzna v celoti zagotoviti ob¢ina
iz proracunskih sredstev.

Sredstva za kritje drugega dela storitve se zagotavljajo:

— iz subvencije obcine, ki znasa najmanj toliko, kot dolo¢a
zakon,

— plagil storitev upravi¢encev oziroma drugih oseb, ki jih
do upravi¢encev vezejo prezivninske obveznosti, ki izhajajo iz
zakona ali pogodbenega razmerja ali sklenjenega medseboj-
nega dogovora o prezivljanju, v visini, ki jih v skladu z Uredbo
o merilih za dolo¢anje oprostitev pri placilu socialno varstvenih
storitev v odlocbi doloci pristojni Center za socialno delo,

— iz doplacila obcine kot razliko med ceno efektivne ure,
dolocene s sklepom obcCinskega sveta na predlog izvajalca sto-
ritev socialne oskrbe na domu, in subvencijo ob&ine in drzave
ter placili upravi¢encev oziroma drugih zavezancev za placilo
stroSkov storitve.

Upravi€enec oziroma njegov zavezanec in obcina kot
doplaénik storitve so dolzni pri€eti placevati storitev z dnem
izvajanja storitve.

VII. OPROSTITEV PLACILA STORITEV

13. Clen

Oprostitve plagil storitev se dolo¢ajo na nacin in po po-
stopku, ki je opredeljen v Zakonu o socialnem varstvu in Uredbi
o merilih za doloCanje oprostitev pri plailu socialno varstvenih
storitev.

Upravi€enec ali njegov zakoniti zastopnik ter zavezanci
uveljavljajo pravico do oprostitve placila storitve pomocCi na
domu z zahtevkom pri pristojnem Centru za socialno delo.

O viSini oprostitve doloci z odlocbo pristojni Center za
socialno delo.

14. ¢len
Obcina lahko (na podlagi 100.a ¢lena ZSV) za upravi¢en-
ce do socialne oskrbe na domu sprejme dodatne oprostitve pri
placilu stroSkov storitve. O dodatnih oprostitvah obcina odlo¢a
vsako leto na podlagi sprejetega proracuna obcCine, praviloma
ob obravnavi cen storitev socialne oskrbe na domu.

15. €len
Upravi¢enec do storitve pomoci na domu, ki prejema do-
datek za pomoc in postrezbo, je dolzan del dodatka dodatno
prispevati za placilo storitve. Dodatni prispevek upravi¢enca
znaSa en odstotek dodatka za pomoc¢ in postrezbo za vsako
uro opravljene storitve, vendar skupno lahko doseze najve¢
polovico celotnega zneska prejetega dodatka.

16. Clen
V primeru, da je upravi¢enec oproscen placila storitve, je
znesek v visini oprostitve, dolzan placati zavezanec.
Zavezanec, ki je fizitna oseba, lahko uveljavlja zase
oprostitev ¢e ni placilno sposoben, ali ¢e njegova placilna spo-
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sobnost ne dosega viSine zneska, za katerega je bil oproscen
upravicenec.
Zavezanec, ki je pravna oseba, do oprostitve ni upravicen.

17. ¢len

V celoti so opros¢eni placila storitve na domu:

— upravicenci, ki so prejemniki denarne socialne pomoci po
zakonu o socialnem varstvu,

— upravicenci, ki so prejemniki nadomestila za invalidnost
po zakonu o varstvu dusevno in telesno prizadetih oseb.

18. ¢len

Ce je uporabnik storitve, ki uveljavija oprostitev plagila
storitve pomoc¢ druzini na domu, lastnik nepremicnine, na ka-
teri nima prijavljenega stalnega prebivalis¢a, lahko uveljavlja
celotno ali delno oprostitev placila stroSkov socialne oskrbe na
domu le pod pogojem, da dovoli zaznambo prepovedi odtujitve
in obremenitve nepremicnine v korist Obcine Vransko oziroma
Ob¢ine Tabor.

O prepovedi odtujitve in obremenitve nepremicnine v korist
Obcine Vransko oziroma Obc¢ine Tabor odloci pristojni Center
za socialno delo v izreku odlocbe o oprostitvi placila storitve
socialne oskrbe na domu.

Prepoved odtujitve in obremenitve nepremicnine se zazna-
muje v zemljiSki knjigi na podlagi dokon¢ne odlocbe iz prejSnjega
odstavka.

19. ¢len

UpraviCenec izgubi pravico do celotne ali delne oprostitve
placila storitev pomoci na domu:

— e gre v institucionalno varstvo,

— Ce pridobi dovolj lastnih sredstev ali sredstev zavezan-
cev, da do delne ali celotne oprostitve placila storitev ni ve¢
upravicen,

— Ce je pridobil pravico do delne ali celotne oprostitve pladi-
la na podlagi laznih podatkov ali ni sporoc€il spremembe stanja.

20. ¢len

Center za socialno delo lahko na zahtevo upravi¢enca ali
zavezanca za dolo¢eno obdobje, vendar najve¢ za eno leto,
dolodi oprostitev v vi§jem znesku, kot bi Sla upravi€encu oziro-
ma zavezancu po merilih iz uredbe, ¢e za to pridobi predhodno
soglasje placnika storitev, to je Obcine Vransko oziroma Obcine
Tabor.

Center za socialno delo lahko upravi¢encu oziroma za-
vezancu brez predhodnega soglasja Obcine Vransko oziroma
Ob¢ine Tabor doloci vi§jo oprostitev, kot bi jo dolo¢il po merilih iz
uredbe o merilih za dolo€anje oprostitev socialno varstvenih sto-
ritev, e upravienec socialno varstveno storitev nujno potrebuje
in bi prislo do ogrozanja njegovega zdravja ali Zivljenja, ¢e mu
storitev ne bi bila omogocena, ali ¢e to narekujejo posebne so-
cialne razmere ali iz drugih pomembnih razlogov v korist upravi-
¢enca. Razloge, na podlagi katerih temelji odloCitev, mora Center
za socialno delo natan¢no opredeliti v obrazlozitvi odlocbe.

21. ¢len

UpraviCenec ali zavezanec, ki je deloma ali v celoti opro-
S¢en placila storitve, ter izvajalec storitve je dolzan takoj oziroma
najpozneje v petnajstih dneh po nastanku razlogov sporociti pri-
stojnemu Centru za socialno delo vsako spremembo, ki bi lahko
vplivala na obstoj pravice ali na viSino oprostitve, razen rednih
uskladitev periodi¢nih dohodkov.

Ce Center za socialno delo ugotovi, da sporoéena spre-
memba dejansko vpliva na obstoj pravice ali viSino oprostitve,
izda odlocbo, s katero na novo doloci vi§ino oprostitve s prvim
dnem naslednjega meseca po nastanku spremembe.

Ce upravigenec ali zavezanec, ki mu je bila priznana pra-
vica do oprostitve, ne sporoCi spremembe, ki bi lahko vplivala
na obstoj pravice ali na viSino oprostitve, ali je ne sporoGi v
prejSnjem odstavku dolo¢enem roku, je dolzan povrniti placni-
ku storitve razliko, ki je nastala zaradi spremenjenih okoliS¢in,

skupaj z zakonitimi zamudnimi obrestmi, od nastanka spre-
membe.

Ce je bila upravigencu ali zavezancu priznana oprostitev
na podlagi laznih dokazil ali laznega prikazovanja dejanskega
stanja, je dolzan pla¢niku storitve, to je Ob¢ini Vransko oziroma
Obcini Tabor, vse stroske, ki so nastali v zvezi s priznanjem
oprostitve, skupaj z zakonskimi zamudnimi obrestmi, in sicer od
dneva, ko mu je bila pravica neopravi¢eno priznana.

22. ¢len

Center za socialno delo enkrat letno, praviloma meseca
marca po uradni dolznosti preveri, ali upravi¢enci oziroma za-
vezanci, ki jim je bila oprostitev priznana, Se izpolnjujejo pogoje
po dolocilih uredbe o merilih za dolo¢anje oprostitev socialno
varstvenih storitev, in na novo odlogi o visini oprostitve na podlagi
ugotovitve dejanskega stanja, po postopku in na nacin, kot velja
za odlo¢anje o oprostitvi.

VIIl. PREHODNE IN KONCNE DOLOCBE

23. ¢len
Izvajalec socialne oskrbe na domu je dolzan z dolocili tega
odloka seznaniti vsakega upravi¢enca do storitev javne sluzbe
socialne oskrbe na domu in po potrebi skleniti z njimi nove do-
govore 0 izvajanju storitve.

23. ¢len
Ostale pravice in obveznosti upravi¢encev oziroma njihovih
zavezancey, ki niso dolo¢ene v tem odloku, se dolocijo v skladu
z Uredbo o merilih za dolo¢anje oprostitev pri placilu socialno
varstvenih storitev oziroma drugimi zakonskimi predpisi s tega
podrocja.

24. ¢len
Izvajalec storitev socialne oskrbe na domu je dolzan izva-
jati javno sluzbo strokovno in racionalno ter v skladu z veljavno
zakonodajo, veljavnimi standardi in normativi ter najmanj enkrat
letno o svojem delu poroc¢ati Obcinskemu svetu Obcine Vransko
oziroma Obcine Tabor.

25. ¢len

V primeru, da izvajalec javne sluzbe socialne oskrbe na
domu postane drug javni socialno varstveni zavod ali koncesi-
onar ali javni zavod, ki ga za ta namen ustanovi ob¢ina, je novi
izvajalec z dnem prevzema izvajanja javne sluzbe dolzan od
prejSnjega izvajalca prevzeti in zaposliti vse zaposlene delav-
ce/ke-negovalke, ki so delo neposredne socialne oskrbe na
domu opravljale do spremembe izbire izvajalca.

26. ¢len
S sprejetiem tega odloka preneha veljati Sklep o dologitvi
vrste in obsega storitve za dodelitev koncesije za izvajanje
programa pomoc¢ druzini na domu na obmocju ob¢in Vransko in
Tabor, ki je bil sprejet na 25. redni seji, dne 4. 6. 2001 (Uradni
list RS, st. 56/01)

27. ¢len

Ta odlok zacne veljati naslednji dan po objavi v Uradnem
listu Republike Slovenije.

St. 1221/2007-1
Vransko, dne 15. oktobra 2007
Tabor, dne 19. oktobra 2007

Zupan
Obgine Vransko
Franc Susnik |.r.

Zupan
Obcine Tabor
Vilko Jazbinsek I.r.
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5056. Odlok o podelitvi koncesije za opravljanje
javne sluzbe pomo¢ druzini na domu v Ob¢ini
Vransko in Obg¢ini Tabor

Na podlagi 41.b in 44. Elena Zakona o socialnem varstvu
(Uradni list RS, §t. 3/07 — UPB2), Pravilnika o koncesijah na
podrocju socialnega varstva (Uradni list RS, §t. 72/04), 4. Cle-
na Odloka o organiziranju, izvajanju in financiranju socialno
varstvene storitve pomo¢ druzini na domu v Ob¢ini Vransko in
16. Clena Statuta Obcine Vransko (Uradni list RS, st. 24/99 in
38/02) sta Obginski svet Obcine Vransko na 6. redni seji dne
15. 10. 2007 in Obcinski svet Obcine Tabor na 8. redni seji dne
19. 10. 2007 sprejel

ODLOK

o podelitvi koncesije za opravljanje javne sluzbe
pomoc¢ druzini na domu
v Ob¢ini Vransko in Ob¢€ini Tabor

I. SPLOSNE DOLOCBE

1. ¢len
Javna sluzba pomo¢ druzini na domu vsebuje izvajanje
storitev socialne oskrbe na domu in mobilne pomo¢i (v nada-
lievanju: javna sluzba).

2. Clen
S tem odlokom se podrobneje dolo¢ajo predmet, pogoji,
merila in postopki podeljevanja koncesije za opravljanje javne
sluzbe, sklenitev koncesijske pogodbe in njeno izvajanje ter
prenehanje in odvzem koncesije.

3. Clen

Koncedent, v skladu z Zakonom o socialnem varstvu (v
nadaljevanju: zakon) in tem odlokom, je Obc¢ina Vransko in Ob-
¢ina Tabor, ki lahko podeli koncesijo za izvajanje javne sluzbe
za obmocje celotne Obcine Vransko oziroma Obcine Tabor ali
za njuno posamezno obmodje.

Koncesionar je pravna ali fizi€na oseba, ki izpolnjuje po-
goje za opravljanje javne sluzbe po zakonu, na podlagi zakona
izdanih podzakonskih predpisih in tem odloku, ter je izbrana za
opravljanje javne sluzbe na podlagi javnega razpisa.

Uporabniki javne sluzbe so upravi¢enci, opredeljeni v
Pravilniku o standardih in normativih socialno varstvenih stori-
tev in Odloku o organiziranju, izvajanju in financiranju socialno
varstvene storitve pomo¢ druzini na domu v Ob¢ini Vransko in
Obgini Tabor.

Il. PREDMET KONCESIJE

4. ¢len

Predmet koncesije je socialna oskrba upravi¢enca v pri-
meru invalidnosti, starosti ter v drugih primerih, ko javna sluzba
lahko nadomesti institucionalno varstvo. Javna sluzba obsega
storitve, navedene v Pravilniku o standardih in normativih so-
cialno varstvenih storitev in Odloku o organiziranju, izvajanju in
financiranju socialno varstvene storitve pomo¢ druzini na domu
v Obcini Vransko in Obgini Tabor.

IIl. POGOJI ZA PODELITEV KONCESIJE

5. ¢len

Javno sluzbo na obmocju Obé&ine Vransko in Ob¢&ine Ta-
bor lahko izvaja koncesionar, ki izpolnjuje naslednje pogoje:

— da je fizitna ali pravna oseba v Republiki Sloveniji,
registrirana za opravljanje dejavnosti, ki je predmet koncesije
oziroma, da je podruznica tuje pravne osebe za opravljanje te
dejavnosti vpisana v register v Republiki Sloveniji,

— da izpolnjuje pogoje glede prostorov, opreme, kadrov in
druge pogoje, ki jih dolo€ajo zakon in na njegovi podlagi izdani
izvrsilni predpisi za opravljanje javne sluzbe,

—da bo za izvajanje javne sluzbe, ki je predmet koncesije,
zaposlil tudi neposredne izvajalke- negovalke, ki so to delo
opravljale na obmocju obc¢ine pri zadnjem izvajalcu,

—da ima izdelan ustrezen program dela za izvajanje javne
sluzbe,

— da zagotavlja strokovno in kakovostno izvajanje javne
sluzbe,

— da izkazuje finan¢no in poslovno sposobnost.

6. Clen

Ponudnik za podelitev koncesije mora o izpolnjevanju
pogojev iz prejSnjega Clena predloziti naslednja dokazila:

— izjavo ponudnika o registraciji pri pristojnem organu,

— organizacijsko shemo s prikazanim Stevilom predvide-
nih zaposlenih kadrov in dokazilo o njihovi izobrazbi oziroma
pogoji, ki jih morajo izpolnjevati, ter izjave, iz katerih je razvi-
dno, da jih bo oziroma se bodo zaposlili pri ponudniku,

— izjavo ponudnika o zaposlitvi socialnih oskrboval-
cev/oskrbovalk na domu, ki so delo opravljale pri zadnjem
izvajalcu javne sluzbe,

— podroben program dela izvajanja javne sluzbe za Cas
podelitve koncesije, iz katerega bo razvidno doseganje ciljev,
ki jih narekuje veljavni nacionalni program na podro¢ju social-
nega varstva,

— projekcijo finanénega poslovanja za petletno obdobje od
predvidenega zacetka izvajanja javne sluzbe,

— dokazila o lastnistvu prostorov z zemljiskoknjiznim izpi-
skom ali najemno pogodbo za objekt ali prostor za nedolo¢en
Cas z odpovednim rokom, ki ni krajSi od enega leta,

— projektno dokumentacijo za objekt oziroma prostore, iz
katere je razvidno izpolnjevanje minimalnih tehni¢nih pogojev
(najmanj projekt za gradbeno dovoljenje) ali uporabno dovolje-
nje po Zakonu o graditvi objektov,

— dokazila o opremi za izvajanje javne sluzbe, iz katerih je
razvidno izpolnjevanje minimalnih tehni€nih pogojev, ali projekt
opreme,

— dokazila o finan¢ni in poslovni sposobnosti,

—izraCun cene, oblikovane v skladu s predpisano metodo-
logijo za oblikovanje cen socialno varstvenih storitev.

Koncedent lahko v javnem razpisu doloci Se druga doka-
zila, ki jih mora ponudnik priloziti kot dokazilo o izpolnjevanju
pogojev oziroma odloci, da od ponudnikov dolo¢enih zgoraj
navedenih dokazil ne bo zahteval.

Koncedent lahko koncesionarju omogoci tudi poznejSe
izpolnjevanje doloCenih pogojev in nacin njihove izpolnitve, kar
se navede v javnem razpisu.

IV. MERILA ZA 1ZBOR

7. ¢len

Pri izbiri koncesionarja se lahko upostevajo naslednja
merila:

— cena neposredne socialne oskrbe/efektivno uro,

— cena vodenja in koordinacije javne sluzbe/mesec,

— program dela,

— ocena tehni¢nih sredstev in opreme,

— reference ponudnika,

— izobrazbena struktura ponudnika,

— oddaljenost sedeza oziroma izpostave ponudnika od
obmocja, za katero bo podeljena koncesija,

— ocena finan¢nih pogojeyv, ki jih ponudnik lahko zahteva
od koncedenta v javhem razpisu.

Koncedent v javnem razpisu z razpisno dokumentacijo
o podelitvi koncesije natan¢no dolo¢i vrednost posameznega
merila za izbor.
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V. POSTOPEK ZA PODELITEV KONCESIJE

8. ¢len

Koncesija se podeli na podlagi izvedenega javnega razpi-
sa po postopku, ki ga dolo€ata zakon in Pravilnik o koncesijah
na podrocju socialnega varstva.

Javni razpis se objavi v Uradnem listu Republike Slove-
nije.

Besedilo objave javnega razpisa mora vsebovati:

—navedbo, da se koncesija podeljuje v skladu z zakonom,
Pravilnikom o koncesijah na podrocju socialnega varstva in do-
lo€ili Odloka o organiziranju, izvajanju in financiranju socialno
varstvene storitve pomo¢ druzini na domu v Obcini Vransko in
Obgini Tabor,

— storitve, ki so predmet koncesije,

— obseg posamezne storitve,

— predvideni zacgetek izvajanja storitve in ¢as trajanja
koncesije,

— krajevno obmocje, za katerega se razpisuje koncesija
za izvajanje dolo¢ene storitve,

— navedbo obsega ali Stevila koncesij, ki se podelijo na
javnem razpisu za posamezno krajevno obmodje,

— uporabnike storitve, za katere se razpisuje koncesija,

— navedbo, da se delovna razmerja zaposlenih ureja
v skladu s kolektivnimi pogodbami, zakoni in drugimi akti, ki
veljajo za zaposlene v javnih zavodih s podrocja socialnega
varstva,

— vrste dokazil o izpolnjevanju predpisanih pogojev in o
sposobnosti za izvajanje storitev, ki so predmet koncesije,

— kriterije in merila za izbiro med ponudbami,

— Cas odpiranja ponudb,

— rok za prijavo na javni razpis,

— organ, ki bo odlocil o podelitvi koncesije in organ, ki je
pooblascen za sklenitev koncesijske pogodbe,

— odgovorno osebo za dajanje informacij v €asu objave
javnega razpisa,

— druge podatke, pomembne za dolocCitev in izvajanje
storitve.

9. ¢len
Rok, doloCen za prijavo na razpis, mora ponudnikom
omogoditi pripravo dokazil o izpolnjevanju predpisanih pogojev
in ne sme biti krajSi od roka, predpisanega z zakonom.

10. ¢len
Koncedent mora v ¢asu objave javnega razpisa omogoditi
ponudnikom vpogled v razpisno dokumentacijo in zainteresiranim
ponudnikom na zahtevo razpisno dokumentacijo tudi predati.

11. ¢len
V razpisni dokumentaciji morajo biti navedeni vsi podatki,
ki bodo omogocili ponudniku izdelati popolno viogo.

12. ¢len

Za pregled in presojo prispelih ponudb koncedent imenuje
najman;j triclansko strokovno komisijo (v nadaljevanju: komisi-
ja), od katere mora biti vsaj en ¢lan zaposlen pri koncedentu.

13. ¢len

Komisija odpre prispele ponudbe najkasneje v roku 30 dni
po preteku roka za prijavo na javni razpis. Odpiranju ponudb
sme prisostvovati vsak ponudnik.

Za vsako ponudbo komisija ugotovi, ali je pravo¢asna, ali
jo je podal ponudnik, ki izpolnjuje vse predpisane pogoje, ali
je ponudba podana za v razpisu dolo¢eno krajevno obmocje
izvajanja doloCene vrste storitve in ali je popolna v skladu z
zahtevami javnega razpisa. Ce ponudba ne izpolnjuje katereko-
li od navedenih zahtev, organ, pristojen za podelitev koncesije,
ponudbo s sklepom zavrze.

O vsaki ponudbi, ki izpolnjuje predpisane zahteve, pridobi
komisija mnenje Socialne zbornice, ki mora mnenje podati v

roku 20 dni od prejema pisne zahteve komisije, sicer komisija
pripravi predlog podelitve koncesije brez tega mnenja.

Komisija najkasneje v roku 60 dni po pridobitvi mnenja so-
cialne zbornice oziroma po preteku roka iz prejSnjega odstav-
ka opravi pregled in presojo popolnih ponudb po objavljenih
kriterijih in merilih ter na tej podlagi in ob upos$tevanju mnenja
socialne zbornice, ¢e je bilo dano, pripravi predlog podelitve
koncesije.

14. ¢len

Koncesijo z upravno odlo¢bo podeli pristojen obcinski
organ.

Obcinski organ, pristojen za podelitev koncesije, o vseh
ponudbah za dolo€eno krajevno obmodje izvajanja posamezne
vrste storitev izda eno odlocbo, s katero podeli koncesijo naj-
ugodnejSemu ponudniku ali ponudnikom in dolo€i €as trajanja
koncesije v skladu z javnim razpisom in zavrne neuspesSne
ponudbe.

V odlocbi se doloci rok, v katerem mora izbrani po-
nudnik skleniti koncesijsko pogodbo in rok za izpolnitev
nekaterih pogojev, za katere Pravilnik o koncesijah na po-
dro¢ju socialnega varstva doloca, da se lahko izpolnijo po
predlozitvi ponudbe.

Zoper odlo¢bo o podelitvi koncesije ni pritozbe, mozen
pa je upravni spor.

V1. SKLENITEV IN 1IZVAJANJE KONCESIJSKE POGODBE

15. ¢len
Koncedent po vrocitvi odlo¢be o koncesiji pripravi predlog
pogodbe o koncesiji, ki ga poslje koncesionarju v roku 30 dni
po vrocitvi odloCbe.
Koncesijsko pogodbo v imenu koncedenta podpiSeta Zu-
pana.

16. ¢len

S koncesijsko pogodbo koncedent in koncesionar uredita
medsebojno koncesijsko razmerje in razmerje do uporabnikov,
Zlasti pa:

— vrsto in obseg storitve, ki je predmet koncesije,

— zacetek izvajanja koncesije,

— Cas, za katerega se sklepa koncesijska pogodba,

— ceno oziroma nacin vrednotenja storitev,

— sredstva, ki jih koncesionarju za opravljanje storitev, ki
so predmet koncesije, zagotavlja koncedent, in nacin financi-
ranja,

— dolznost in nacin poro¢anja koncesionarja o izvajanju
koncesije,

— obveznosti koncesionarja do uporabnikov,

— pogodbene sankcije zaradi neizvajanja ali nepravilnega
izvajanja koncesije,

—nacin finan¢nega, strokovnega in upravnega nadzora s
strani koncedenta,

— nacin spreminjanja koncesijske pogodbe oziroma kon-
cesijskega razmerja,

— prenehanje koncesijske pogodbe in njeno morebitno
podaljSanje,

— obveznosti koncesionarja ob pred€asnem prenehanju
koncesijske pogodbe,

— druge dolocbe, ki so pomembne za dolocitev in izvaja-
nje storitve, ki je predmet koncesije.

17. Clen

Koncedent in koncesionar skleneta pisno pogodbo v roku,
ki je dolocen z odlo€bo o podelitvi koncesije, najkasneje pa v
60 dneh od vrocitve odlocbe o podelitvi koncesije.

Ce koncesionar v roku, dolo¢enem v odloébi o podelitvi
koncesije, ne podpise koncesijske pogodbe, pa koncedent tega
roka ne podaljSa v skladu z zakonom, koncedent z odlo¢bo
koncesijo odvzame.
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18. ¢len

Koncesijska pogodba se sklene za doloCen Cas, in sicer
za dobo 10 let.

Koncesija se na predlog koncesionarja lahko podaljSa
samo enkrat in najvec Se za €as, za katerega je bila sklenjena
koncesijska pogodba. Koncesionar mora predlog za podalj$a-
nje koncesijske pogodbe vloziti najmanj eno leto pred iztekom
koncesijske pogodbe.

Koncedent koncesijo podaljSa z odlo¢bo, v kateri doloci
Cas podaljSanja koncesije, Ce je ta moznost predvidena v kon-
cesijski pogodbi in €e ugotovi, da na obmodju izvajanja storitve
Se obstajajo potrebe po storitvi in jih koncesionar pod pogoji, ki
jih dolo¢ajo zakon in na njegovi podlagi izdani izvrSilni predpisi,
lahko $e naprej zagotavlja.

Koncedent v odlo¢bi o podalj$anju koncesije lahko glede
na potrebe po izvajanju storitve na obmocju izvajanja storitve
dolo¢i zmanjSan obseg koncesije ali krajSi ¢as, kot je dolo€en
v prej$njem ¢lenu.

Koncedent in koncesionar o podaljSanju koncesije skle-
neta v pisni obliki aneks h koncesijski pogodbi.

Koncesija se ne sme podalj$ati, Ce obstajajo razlogi za
odvzem koncesije ali e koncesionar krsi pogodbene obvezno-
sti do uporabnikov.

VII. PRENEHANJE IN ODVZEM KONCESIJE

19. ¢len

Koncesija preneha:

— s potekom dobe trajanja koncesije, dogovorjene s po-
godbo,

— zaradi prenehanja poslovanja koncesionarja, razen ¢e
se koncesija prenese na pravnega naslednika,

— zaradi krSitev koncesijske pogodbe, zaradi katere je
onemogoceno izvajanja koncesije,

— s pricetkom steCajnega postopka, pri ¢emer mora ste-
¢ajni upravitelj zagotoviti, da se koncesionirano dejavnost ne-
moteno izvaja do izbora novega izvajalca,

—in v drugih primerih, ki jih dolo¢ajo pravila obligacijskega
prava.

V primeru prenehanja koncesije, razen v primerih, ki jih
dolo¢a zakon, mora koncesionar $e naprej izvajati dejavnost,
ki je predmet koncesije, pod pogoji iz koncesijske pogodbe
do takrat, ko koncedent zagotovi izvajanje te dejavnosti v
okviru javnega zavoda ali ko to dejavnost zacne izvajati
nov koncesionar, vendar najve¢ za obdobje, ki ga dolo¢a
zakon.

20. ¢len

Obcinski organ, pristojen za podelitev koncesije, z odlo¢-
bo odvzame koncesijo:

— Ce koncesionar v roku, dolo¢enem v odlocbi o podelitvi
koncesije, ne podpiSe koncesijske pogodbe, pa koncedent tega
roka ne podaljSa v skladu z zakonom,

— Ce koncesionar v roku, dolo¢enem v odlocbi o podelitvi
koncesije, ne izpolni dolo¢enih pogojev za podelitev koncesije,
pa koncedent tega roka ne podaljSa v skladu z zakonom,

— Ce koncesionar ne opravlja javne sluzbe v skladu s
predpisi in odlo¢bo o koncesiji,

— Ce koncesionar ne ravna v skladu z odlo¢bami, izdanimi
v okviru nadzora nad izvajanjem koncesije,

— Ce je zaradi slabega finan€nega stanja koncesionarija,
visoke stopnje njegove zadolzenosti, poslovanja z izgubo v
daljSem obdobju, vecjega odstopanja finanénega stanja kon-
cesionarja od projekcije finanénega poslovanja, ki jo je predlozil
v svoji ponudbi, ali iz drugih finanénih razlogov mogoce uteme-
lieno sklepati, da ne bo mogel ustrezno izvrSevati dejavnosti, ki
je predmet koncesije,

— Ce je zaradi zmanjSanja potreb po opravljanju storitev,
ki so predmet koncesije, potrebno zmanjsati obseg izvajanja
javne sluzbe, ki je predmet koncesije, pa se koncesionar in

koncedent ne sporazumeta o ustrezni spremembi koncesijske
pogodbe ali njeni sporazumni razvezi,
— v drugih primerih po zakonu.

21. ¢len

Koncedent lahko na koncesionarjev predlog in po pred-
hodnem soglasju na podlagi preveritve izpolnjevanja pogojev
za izvajanje javne sluzbe, prenese koncesijo na drugo osebo,
ki ima koncesijo za opravljanje javne sluzbe, ki je predmet kon-
cesije, in Ce je iz okolis¢in mogocCe sklepati, da bo prevzemnik
koncesije izvajal javno sluzbo skladno s predpisi in koncesijsko
pogodbo, ucinkovito in v skladu z interesi uporabnikov. Kon-
cedent prenese koncesijo s tem, da novemu koncesionarju
izda novo odlo¢bo o podelitvi koncesije in razveljavi prejSnjo
odlo¢bo.

Koncesija se prenese pod enakimi pogoji, kot je bila po-
deljena prvotnemu koncesionarju in za preostali ¢as trajanja
koncesije. V tem primeru koncedent in novi koncesionar skle-
neta po vrocitvi dokon¢ne odlocbe iz prejSnjega odstavka tega
¢lena novo koncesijsko pogodbo.

Za prenos koncesije ni potreben predlog koncesionarja ali
sporazum z njim v primerih, ki jih dolo¢a zakon.

22. ¢len
Izvajanje koncesijske pogodbe in javne sluzbe spremlja
pristojni organ koncedenta.

VIIl. PLACILO KONCESIONARJU

23. ¢len
Sredstva za zagotavljanje javne sluzbe na podlagi konce-
sije se zagotavljajo iz proracunskih sredstev ali drugih javnih
sredstey, s placili upravi¢enca do storitve ali drugih zavezancev
v skladu z zakonom in na njegovi podlagi izdanimi izvrSilnimi
predpisi.

24. ¢len
Ceno javne sluzbe, ki je predmet koncesije, doloci ob¢in-
ski svet na podlagi predloga koncesionarja praviloma enkrat
letno, v mesecu februarju teko¢ega leta. Predlog cene javne
sluzbe mora biti pripravljen v skladu s Pravilnikom o metodolo-
giji za oblikovanje cen socialno varstvenih storitev.
O zagotavljanju sredstev koncedent in koncesionar skle-
neta letno pogodbo o financiranju.

IX. POROCANJE KONCESIONARJA

25. ¢len

Koncesionar je dolzan koncedentu sproti porocati o vseh
dejstvih in pojavih, ki bi utegnili vplivati na izvajanje javne sluz-
be, kot so pomembnejSe kadrovske spremembe, nepredvideni
dogodki, delovne nesrece in podobno.

Koncesionar je dolzan enkrat letno do konca februarja
koncedentu predloziti letno porocilo, sestavljeno iz bilance
stanja, izkaza prihodkov in dohodkov, pojasnil k izkazom in
poslovno porocilo, ki se nanasa na izvajanje storitve.

X. PREHODNE IN KONCNE DOLOCBE

26. Clen
Kolikor dolo¢eni pogoji in postopki niso opredeljeni s tem
odlokom, se za njihovo izvajanje in reSevanje upostevajo dolo-
Cila Zakona o socialnem varstvu (v nadaljevanju: zakon) in na
podlagi zakona izdanih podzakonskih predpisih.

27. ¢len

Do dokonéne odlocitve o podelitvi koncesije na javnem
razpisu izvaja javno sluzbo dosedaniji izvajalec.
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V skladu z Odlokom o organiziranju, izvajanju in finan-
ciranju socialno varstvene storitve pomo¢ druzini na domu
v Ob¢ini Vransko in Obcini Tabor je koncesionar, izbran na
javnem razpisu, z dnem zacetka izvajanja koncesije, dolzan
od prejSnjega izvajalca javne sluzbe prevzeti in zaposliti vse
zaposlene delavce/ke — socialne oskrbovalce/oskrbovalke na
domu, ki so delo neposredne socialne oskrbe na domu opra-
vljali do izbire koncesionarja.

28. ¢len
Ta odlok zaéne veljati naslednji dan po objavi v Uradnem
listu Republike Slovenije.

St. 1221/2007-2
Vransko, dne 15. oktobra 2007
Tabor, 19. oktobra 2007

Zupan
Obcine Vransko
Franc Susnik L.r.

Zupan
Obgine Tabor
Vilko Jazbinsek I.r.

ZALEC

5057. Sklep o imenovanju obéinske volilne komisije

Obginski svet Obgine Zalec je na podlagi 38. &lena Zakona
o lokalnih volitvah (Uradni list RS, §t. 72/93, 7/94, 33/94, 70/95,
51/02, 72/05, 12/05, 60/07) ter 24. ¢lena Statuta Obgine Zalec
(Uradni list RS, &t. 37/99, 43/00, 37/01, 25/02, 5/03, 29/03,
134/04, 16/05, 94/05, 23/06) dne 15. oktobra 2007 sprejel

SKLEP
o imenovanju obéinske volilne komisije

l.
Obcinski svet imenuje obcinsko volilno komisijo v nasle-
dnji sestavi:
PREDSEDNIK: Slavko Kose- NAMESTNICA PREDSEDNIKA:
nina, Podvin 214, 3310 Zalec Breda Zagar, Ulica talcev 1,
3310 Zalec:
CLANICA: Tanja Vovk Petro- NAMESTNIK CLANICE: Ivan
vski, Zabukovica 77, 3302 Suler, Hmeljarska ulica 16,
Grize 3311 Sempeter
CLAN: Miran Cerenak, Zabu- NAMESTNIK CLANA: Drago
kovica 129 b, 3302 Grize Podgorelec, Slandrov trg 26,
3310 Zalec
CLANICA: Lora Pirmansek ~ NAMESTNICA CLANICE:
Virant, Copova 6, 3310 Zalec Dominika Bau, Petrovée 228,
3301 Petrovce

I
Mandat komisije je $tiri leta.

Sklep pri¢ne veljati z dnem objave v Uradnem listu
Republike Slovenije.

8t. 006-07-0002/2007
Zalec, dne 15. oktobra 2007

Zupan
Obgine Zalec
Lojze Posedel I.r.

ZELEZNIKI

5058. Odlok o ustanovitvi organa skupne obéinske
uprave »Medobginski inSpektorat ob&in
Cerkno in Zelezniki«

Na podlagi 49.a ¢lena Zakona o lokalni samoupravi
(Uradni list RS, §t. 100/05 — UPB1 in 60/07), 3. ¢lena Zakona
o inSpekcijskem nadzoru (Uradni list RS, §t. 43/07 — UPB1),
2. ¢lena Zakona o obcinskem redarstvu (Uradni list RS,
§t. 139/06), 56. ¢lena Statuta Obcine Cerkno (Uradni list
RS, §t. 48/95) in Odloka o organizaciji in delovnem podrocju
Obg&inske uprave Obgine Zelezniki (UVG, $t. 25/99 in Uradni
list RS, &t. 96/01) sta Obcinski svet Obc¢ine Cerkno na 7. re-
dni seji dne 26. 9. 2007 in Obg&inski svet Obgine Zelezniki na
7. redni seji dne 18. 10. 2007 sprejela

ODLOK

o ustanovitvi organa skupne obc¢inske uprave
»Medob¢éinski in§pektorat ob&in Cerkno in
Zelezniki«

1. ¢len

S tem odlokom se ustanovi organ skupne obcinske
uprave, dolo¢i njegovo delovno podrocje, notranja organi-
zacija in vodenje, pogoje, ki jih morajo izpolnjevati ob&inski
inSpektorji ter zagotavljanje sredstev in drugih pogojev za
njegovo delo.

S tem odlokom so dolo¢ene pravice in obveznosti ob&in
ustanoviteljic in njunih organov v razmerju do organa skupne
obc¢inske uprave in v medsebojnih razmerjih.

2. ¢len

Obgina Cerkno in Obg&ina Zelezniki ustanovita organ
skupne obcinske uprave za skupno opravljanje nalog ob¢in-
ske uprave na podrocju obc&inske inSpekcije in obCinskega
redarstva.

Ustanoviteljske pravice obcin, razen sprejema spre-
memb in dopolnitev tega odloka ter zagotavljanja prora-
Cunskih sredstev za delovanje organa skupne uprave, za
kar sta pristojna obCinska sveta, izvrSujeta Zupana obcin
ustanoviteljic.

Zupana imenujeta in razreSujeta predstojnika medob-
Cinskega inSpektorata, sprejmeta kadrovski nacrt, program
dela in finan¢ni nac¢rt medobdinske uprave, nadzorujeta delo
ter dajeta skupne usmeritve glede sploSnih vprasanj organi-
ziranja in delovanja medobcinskega inSpektorata.

3. ¢len

Ime organa skupne ob&inske uprave je MEDOBCINSKI
INSPEKTORAT OBCIN CERKNO IN ZELEZNIKI (v nadalj-
njem besedilu: medobcinski inSpektorat).

Sede? medobéinskega indpektorata je v Obgini Zelezni-
ki, Ce$njica 48, 4228 Zelezniki.

Medobc¢inski inSpektorat uporablja zig okrogle oblike.
Ob zgornjem robu ziga je napis »Medobcinski inSpektorat«,
na spodnjem robu pa »ob&in Cerkno in Zelezniki«.

Pooblastilo za opravljanje nalog inSpekcijskega nadzo-
ra se izkazuje s sluzbeno izkaznico in znacko, katerih obliko
in vsebino predpiSeta Zupana obcin ustanoviteljic.

4. ¢len
Medobc€inski inSpektorat opravlja nadzorstvo nad izva-
janjem obcinskih predpisov in drugih aktov, s katerimi ob¢ini
ustanoviteljici urejata zadeve iz svoje pristojnosti.
Svoje naloge opravlja medob¢inski in§pektorat v skladu
z zakonom, podzakonskimi predpisi in predpisi ob¢&in usta-
noviteljic.
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Medobcinski inSpektorat izvaja inSpekcijski in redarski
nadzor ter odreja ukrepe po postopku in v mejah pooblastil,
ki jih dolo¢a zakon.

5. ¢len

Medobcinska inSpekcija je prekrSkovni organ obcin
ustanoviteljic medobcinskega inSpektorata.

Pooblas¢ene uradne osebe medobcinske inSpekcije vo-
dijo prekrs§kovni postopek in odlo¢ajo o prekrskih iz ob&inske
pristojnosti, doloCenih z veljavnimi zakoni, podzakonskimi
predpisi in predpisi obeh obgin ustanoviteljic.

Placane globe za prekrske, ki jih izreCe medobcinska
inSpekcija, so prihodek proracuna obcine, na obmocju katere
je bil prekrsek storjen oziroma katere predpis je bil kr§en.

6. Clen

Pri odlo€anju v upravnih zadevah iz ob¢inske pristojno-
sti nastopa medobcinski inSpektorat kot organ tiste obCine
ustanoviteljice, v katere krajevno pristojnost zadeva spada.

O izlogitvi zaposlenega v medobcinskem inSpektoratu
odloca tajnik obCine oziroma direktor obc&inske uprave, v
katere krajevno pristojnost zadeva spada. V primeru izlo-
Citve predstojnika medobcinskega inSpektorata pa o stvari
tudi odlogi.

7. ¢len

Medobcinski inSpektorat vodi predstojnik, ki ga izmed
tajnika obcine oziroma direktorja obc¢inske uprave obgin
ustanoviteljic, soglasno imenujeta in razreSujeta Zupana ob-
¢in ustanoviteljic.

Pogoji za zasedbo ostalih delovnih mest v medobcin-
skem inSpektoratu se dolocijo v aktu o sistemizaciji delovnih
mest.

8. Clen

Predstojnik medobclinskega inSpektorata odgovarja za
izvrSevanje nalog, ki spadajo v krajevno pristojnost posame-
zne obcine ustanoviteljice zupanu te obcine, za delo medob-
cinskega inSpektorata v celoti pa skupaj obema Zupanoma
obgcin ustanoviteljic.

Predstojnik medobcinskega inSpektorata predstavlja
medobcinski inSpektorat, organizira opravljanje nalog, od-
lo¢a v upravnih zadevah iz pristojnosti medobcinske uprave
ter izvaja vse druge naloge, ki so potrebne za zagotovitev
pravoCasnega in strokovnega dela medobcinskega inSpek-
torata.

Predstojnik medobcinskega inSpektorata sprejme akt o
sistemizaciji delovnih mest v medobcinski upravi ter v skladu
s kadrovskim nacrtom, ki ga skupaj doloCita Zupana ob¢in
ustanoviteljic, odlo¢a o sklenitvi in prenehanju delovnega
razmerja zaposlenih v medobcCinskem inSpektoratu.

9. ¢len
Obcina, v kateri ima medobcinski inSpektorat sedez,
ima za javne usluzbence medobcinskega inSpektorata status
delodajalca.
Pravice in obveznosti delodajalca izvrSujeta zupana
obcin ustanoviteljic oziroma predstojnik medobcinskega in-
Spektorata na podlagi njunega pooblastila.

10. ¢len

Sredstva za delo medobcinskega inSpektorata in druga
materialna sredstva zagotavljata obcCini ustanoviteljici, in
sicer glede na Stevilo prebivalcev v naslednjem razmerju:

— Ob¢ina Cerkno 42,00% (5.014 prebivalcev na dan
31.12. 2006),

— Obgina Zelezniki 58,00% (6.884 prebivalcev na dan
31.12. 2006).

11. ¢len

Medobc€inski inSpektorat opravlja svoje delo v prosto-
rih obeh obcinskih uprav ob¢in ustanoviteljic, ki zagotovita
potrebno opremo in prostor v ¢asu delovanja v posamezni
obcini ustanoviteljici.

Administrativna dela za posamezno ob¢ino ustanovite-
liico opravlja vsaka posamezna obcina ustanoviteljica.

StroSke za uporabo upravnih prostorov, stroSke nabave
in uporabe opreme, obratovalne stroSke, stroSke vzdrzeva-
nja, stroSke dela in druge stroSke delovanja medobclinskega
inSpektorata, si obCini ustanoviteljici medobcinskega inSpek-
torata delita v razmerju, dolo¢enim v prejSnjem ¢&lenu.

12. ¢len
InSpekcijsko nadzorstvo se izvaja tako, da se zagotovi
delovanje inSpektorja na obmodjih obCin ustanoviteljic v
naslednjem razmerju ur v tednu:
— Cerkno
— Zelezniki

16 ur,
24 ur.

Predstojnik medobcinskega inSpektorata se z ob¢inama
ustanoviteljicama dogovori o obvezni prisotnosti na sedezu
posamezne obcine ustanoviteljice. Uradne ure delovanja
na sedezu posamezne obc¢ine ustanoviteljice se objavijo na
sedezih obcin ustanoviteljic.

13. ¢len

Medobcinski inSpektorat je neposredni uporabnik pro-
racuna obcine ustanoviteljice, v kateri ima sedez.

Finan¢ni nacrt medobclinskega inSpektorata, ki ga na
podlog predstojnika medobclinskega inSpektorata dolocita
zupana obcin ustanoviteljic, je vklju€en v proracun obcine
ustanoviteljice, v kateri ima medobcinski inSpektorat sedez.

Obcini soustanoviteljici zagotavljata sredstva za medob-
Cinski inSpektorat v financnih nacrtih svojih obCinskih uprav na
posebni postavki. Finan¢ni nacrt medobcinskega inSpektorata
je informativna priloga k njunima prora¢unoma.

Odredbodajalec za sredstva finanénega nacrta medob-
Cinskega inSpektorata je njen predstojnik.

14. Clen
Obcina ustanoviteljica lahko izrazi interes za izstop iz
medobcinskega inSpektorata tako, da svojo namero pisno
poda zupanoma obdin soustanoviteljic.
Obcina lahko izstopi kot ustanoviteljica, ko poravna vse
obveznosti do medobcinskega inSpektorata.

15. Clen

Najkasneje v tridesetih dneh po uveljavitvi tega odloka
dolodita Zupana kadrovski nacrt in najkasneje v nadaljnjih
tridesetih dneh v skladu z zakonom o javnih usluzbencih
imenujeta predstojnika medobcinskega inSpektorata.

Predstojnik medobcinskega inSpektorata sprejme akt
o sistemizaciji delovnih mest v medobc¢inskem inSpektoratu
najkasneje v tridesetih dneh po imenovanju.

Za delovno mesto obcinskega inSpektorja se objavi
javni natecaj.

16. Clen
Medobginski inSpektorat pricne z delom, ko ob¢ini usta-
noviteljici zagotovita sredstva za zacetek dela, prostore in
opremo, vendar najkasneje v Stirih mesecih po uveljavitvi
tega odloka.

17. Clen
Zupana obgin ustanoviteljic objavita ta odlok v Uradnem
listu Republike Slovenije v petnajstih dneh po sprejemu na
seji tistega obcinskega sveta, ki je o odloku o ustanovitvi
organa skupne obcinske uprave zadnji odlocal.



stran 13688 / st. 101 / 5. 11. 2007

Uradni list Republike Slovenije

18. ¢len
Ta odlok zacne veljati osmi dan po objavi v Uradnem listu
Republike Slovenije.

St. 0611-0002/2007
Cerkno, dne 29. septembra 2007

Zupan
Obcine Cerkno
Jurij Kavéic I.r.

$t. 015-13/07-003
Zelezniki, dne 18. oktobra 2007

Zupan
Obgine Zelezniki
Mihael Prevc I.r.

ZIRI

5059. Odlok o zakljuénem raéunu Obéine Ziri za leto
2006

Na podlagi 29. ¢lena Zakona o lokalni samoupravi (Ura-
dni list RS, §t. 72/93 in dopolnitve), 98. ¢lena Zakona o javnih
financah (Uradni list RS, §t. 79/99, 124/00, 79/01 in 30/02)
in 16. ¢lena Statuta Obgine Ziri (Uradni vestnik Gorenjske,
&t. 18/99) je Obginski svet Obgine Ziri na 6. redni seji dne
18. 10. 2007 sprejel

ODLOK
o zakljuénem raéunu Obéine Ziri za leto 2006

1. ¢len

S tem odlokom obCinski svet sprejme zakljuCni racun
proracuna Obgine Ziri za leto 2006.

2. Clen
Dosezeni prihodki in odhodki v bilanci prihodkov in od-
hodkov po zakljuénem racunu proracuna Obcine Ziri za leto
2006 zna$ajo:

v 000 SIT
|. SKUPAJ PRIHODKI 759.173
70 |DAVCNI PRIHODKI 387.283
700 |Davki na dohodek in dobicek 321.669
703 |Davki na premozenje 43.303
704 |Domaci davki na blago in storitve 22.311
71 INEDAVCNI PRIHODKI 109.227
710 |Udelezba na dobicku in dohodki od
premozenja 19.752
711 |Takse in pristojbine 1.710
712 |Denarne kazni 93
713 |Prihodki od prodaje blaga in storitev 81.529
714 |Drugi nedavéni prinodki 6.143
72 |KAPITALSKI PRIHODKI 58.139
720 |Prihodki od prodaje osnovnih sredstev 19.971

722 |Prihodki od prodaje zemljiS¢ in nematerial-

nega premozenja 38.168
73 |PREJETE DONACIJE 1.319
730 |Prejete donacije 1.319
74 |TRANSFERNI PRIHODKI 200.174
740 |Transferni prihodki iz drugih javnofinanénih

institucij 200.174
78 |PREJETA SREDSTVA IZ EVROPSKE

UNIJE 3.031
782 |Prejeta sred. iz prora¢. EU za strukturno

politiko 3.031
II. SKUPAJ ODHODKI 749.710
40 |TEKOCI ODHODKI 270.931
400 |Place in drugi izdatki zaposlenim 49.829
401 |Prispevki delodajalcev za socialno varnost 7.587
402 |lzdatki za blago in storitve 209.688
403 |Placila domacih obresti 3.327
409 |Rezerve 500
41 |TEKOCI TRANSFERI 253.968
410 |Subvencije 5.848
411 |Transferi posameznikom in gospodinjstvom | 122.666
412 |Transferi neprofitnim organizacijam in

ustanovam 42.389
413 |Drugi teko¢i domaci transferi 83.065
42 |INVESTICIJSKI ODHODKI 202.070
420 [Nakup in gradnja osnovnih sredstev 202.070
43 |[INVESTICIJSKI TRANSFERI 22.741
431 |Investicijski transferi prav. in fiz. os., ki niso

proracunski uporabniki 8.000
432 |Investicijski transferi prora¢unskim uporab-

nikom 14.741
ll. PRORACUNSKI PRESEZEK (PRIMANJ-
KLJAJ) (1. = 11.) 18.492

3. ¢len
Racun finan¢nih terjatev in nalozb v letu 2006 ne izkazuje
prometa.
4. Clen

Racun financiranja v letu 2006 obsega: v 000 SIT
VII. |ZADOLZEVANJE 0
VIIl. |ODPLACILA DOLGA 8.129
55 |ODPLACILA DOLGA 8.129
550 |Odplacila dolga 8.129
IX. |[POVECANJE (ZMANJSANJE) SREDSTEV

NA RACUNIH

(L +IV. +VIL.=1l. = V.= VIIL) 10.363
X.  |[NETO FINANCIRANJE

(VL. + VIL. = VIII. = IX ==1Il.) -18.492
XI. |STANJE SREDSTEV NA RACUNIH OB

KONCU PRETEKLEGA LETA 8.067
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5. ¢len . L .

Bilanca prihodkov in odhodkov, racun ﬁnanénihvterjatev in 714 Drugi nedaveni prihodki 27124
nalozb, racun financiranja in bilanca stanja Obcine Ziri za leto 72 KAPITALSKI PRIHODKI 536.759
2006 so sestavni del tega odloka.

720 Prihodki od prodaje osnovnih
6. ¢len sredstev 234.222

Stanje sredstev na radunih Obgine Ziri konec leta 2006 ] . . I
zna$a 9.242.687 SIT, od tega znaSajo sredstva rezerv za na- zgg F:ggogg: O(?rggr?%ajsfezdiqgcsc n 302.537
ravne nesrece 5.700.000,00 SIT. Ostanek sredstev na racunih pred. dolg ;
konec leta 2006 v viSini 3.542.687 SIT je sestavni del proracu- 74 TRANSFERNI PRIHODKI 490.404
na za leto 2007.

740 Transferni prihodki iz drugih javnofi-
7. Clen nan¢nih institucij 490.404
' Ta odlqk zacne vgljati naslednji dan po objavi v Uradnem 78 PREJETA SREDSTVA 1Z EVROPSKE
listu Republike Slovenije. UNIJE 205.299
St. 410-52/2007 782 Prejeta sredstva iz proracuna EU za
Ziri, dne 19. oktobra 2007 strukturno politiko 205.299
Zupanv Il. SKUPAJ ODHODKI (40+41+42+43) 4.474.416
_ObCine Ziri 40  |TEKOGI ODHODKI 1.250.015
Bojan Starman I.r.
400 Place in drugi izdatki zaposlenim 215.829
401 Prispevki delodajalcev za socialno
— varnost 34.119
5060. Odlok o rebalansu proraéuna Obéine Ziri za 402 Izdatki za blago in storitve 982.395
leto 2007
403 Placila domacih obresti 13.979

Na podlagi 29. €lena Zakona o lokalni samoupravi (Ura- 409 Rezerve 3.693
dni list RS, §t. 72/93 in dopolnitve), 29. ¢lena Zakona o javnih -
financah (Uradni list RS, st. 79/99, 124/00, 79/01, 30/02, 56/02 4 TEKOCI TRANSFERI 1.255.914
—ZJUin 110/02 — ZDT-B) in 16. &lena Statuta Obgine Ziri (Ura- -
dni vestnik Gorenjske, &. 18/99), je Obcinski svet Obcine Ziri 410 Subvencije 30.038
na 6. redni seji dne 18. 10. 2007 sprejel 411 Transferi posameznikom in gospo-

dinjstvom 610.942
ODLOK 412 Transferi neprofitnim organizacijam
o rebalansu proraéuna Obéine Ziri In ustanovam 223.630
za leto 2007 413 Drugi teko¢i domadi transferi 391.304
1. &len 42 INVESTICIJSKI ODHODKI 1.802.199

V Odloku o proragunu Obéine Ziri za leto 2007 (Uradni list 420 Nakup i dni ih sredst 1.802.1

RS, &t. 29/07) se spremeni 2. ¢len tako, da se glasi: 0 Nakup in gradnja osnovnih sredstev| 1.802.199
43 INVESTICIJSKI TRANSFERI 166.288
»2. Clen — _ —
Splogni del proraéuna na ravni podskupin kontov se do- 431 Investicijski transferi pravnim in
loda v naslednjih zneskih: fizi€nim osebam, ki niso prorac. upor. 52.435
432 Investicijski transferi proracunskim
vEUR uporabnikom 113.853
Skupina/Podskupina kontov Il |PRORACGUNSKI PRESEZEK (I.-II.)
A. BILANCA PRIHODKOV IN ODHODKOV (PRORACUNSKI PRIMANJKLJAJ) 35.884
I SKUPAJ PRIHODKI B. RACUN FINANCNIH TERJATEV IN
(70+71+72+73+74) 4.510.300 NALOZB
TEKOCI PRIHODKI (70+71) 3.277.838| ||y, |PREJETA VRACILA DANIH POSOJIL
70 DAVCNI PRIHODKI 2.716.715 IN PRODAJA KAPITALSKIH DELEZEV
750+751+752
700 Davki na dohodek in dobicek 2.367.153 (750+751+75 )v 0
703 Davki na premozenje 262.168 75 PREJETA VRACILA DANIH POSOJIL 0
704 Domagdi davki na blago in storitve 87.394 750 Prejeta vracila danih posojil 0
71 NEDAVCNI PRIHODKI 561.123 751 Prodaja kapitalskih delezev 0
710 Udelezba na dobi¢ku in dohodki od 752 Kupnine iz naslova privatizacije 0
premozenja 71.941 "
. V. DANA POSOJILA IN POVECANJE
711 Takse in pI'IStO_]bIne 7.000 KAPITALSKIH DELEZEV
713 Prihodki od prodaje blaga in storitev| ~ 455.058 (440+441+442+443) 0
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44 DANA POSOJILA IN POVECANJE
KAPITALSKIH DELEZEV 0

440 Dana posojila

441 Povecanije kapitalskih delezev in
nalozb 0

442 Poraba sredstev kupnin iz naslova
privatizacije 0

443 Povecanje namenskega premoze-
nja v javnih skladih in drugih osebah jav.
prava, ki imajo premozenje v svoji lasti 0

VI. PREJETA MINUS DANA POSOJILA IN
SPREMEMBE KAPITALSKIH DELEZEV

(IV.-V.) 0
C. RACUN FINANCIRANJA
VIl.  |ZADOLZEVANJE (500) 0
50 ZADOLZEVANJE 0
500 Domace zadolzevanje 0
VIIl.  |ODPLACILA DOLGA (550) 35.884
55 ODPLACILA DOLGA 35.884
550 Odplacila domacega dolga 35.884

IX. POVECANJE (ZMANJSANJE) SRED-
STEV NA RACUNIH
(1L+IV.A+VIL-11.-V.-VIII.) — ali 0 ali + 0

X. NETO ZADOLZEVANJE (VII.-VIIl.) —35.884

XI. NETO FINANCIRANJE (VL.+VIL-VIII.-
1X.) —35.884

STANJE SREDSTEV NA RACUNIH
DNE 31. 12. PRETEKLEGA LETA

9009 Splosni sklad za drugo

—alioali+

Posebni del proracuna sestavljajo finan¢ni nacrti nepo-
srednih uporabnikov, ki so razdeljeni na naslednje program-
ske dele: podrocja proracunske porabe, glavne programe in
podprograme, predpisane s programsko klasifikacijo izdatkov
obcinskih proracunov. Podprogram je razdeljen na proraunske
postavke, te pa na podskupine kontov in konte, dolocene s
predpisanim kontnim nacértom.

Posebni del proracuna do ravni proracunskih postavk-
podskupin kontov in nacrt razvojnih programov sta prilogi k
temu odloku in se objavita na spletni strani Ob&ine Ziri: www.
ziri.si.«

2. ¢len

Ta odlok zac¢ne veljati naslednji dan po objavi v Uradnem
listu Republike Slovenije.

$t. 410-51/2007
Ziri, dne 19. oktobra 2007

Zupan
Obcine Ziri
Bojan Starman |.r.

5061. Pravilnik o spremembah in dopolnitvah
Pravilnika o dodelitvi pomoci za ohranjanje in
razvoj kmetijstva, gozdarstva in podezelja v
Obgéini Ziri

Na podlagi 36. ¢lena Zakona o kmetijstvu — uradno preci-
$&eno besedilo (Uradni list RS, &t. 51/06) in Statuta Obgine Ziri
(Uradni vestnik Gorenjske, 18/99), je Obginski svet Obgine Ziri
na 6. redni seji dne 18. 10. 2007 sprejel

PRAVILNIK

o spremembah in dopolnitvah Pravilnika
o dodelitvi pomo¢i za ohranjanje in razvoj_
kmetijstva, gozdarstva in podezelja v Obg¢ini Ziri

1. ¢len

V 4. ¢lenu Pravilnika o dodelitvi pomoc¢i za ohranjanje in
razvoj kmetijstva, gozdarstva in podeZelja v Obgini Ziri (Uradni
list RS, §t. 79/07) se spremeni prva alineja prvega odstavka,
ki se pravilno glasi:

»— kmetijska gospodarstva, pravne in fizicne osebe, SME
podjetja, skladno s Prilogo | k Uredbi Komisije (ES) §t. 70/2001,
ki se ukvarjajo s kmetijsko dejavnostjo, imajo stalno bivalisce
oziroma sedez v obgini, so vpisani v register kmetijskih gospo-
darstev in imajo v lasti oziroma v zakupu kmetijska zemljis¢a,
ki leZijo na obmocju obcine.«

2. ¢len

V 7. €lenu se spremenita tretji in Cetrti odstavek, tako da
se pravilno glasita:

»B. Na podlagi Uredbe Komisije (ES) st. 1998/2006 (de
minimis):

1. Nalozbe za opravljanje dopolnilne dejavnosti na kme-
tijah

2. Nove investicije za delo v gozdu

3. Nova znanja na podrocju dopolnilnih dejavnosti in goz-
darstva

4. Pokrivanje operativnih stroskov transporta iz odro¢nih
krajev

C. Ostali ukrepi:

1. Solanje na poklicnih in srednje$olskih kmetijskih in
gozdarskih programih

2. Delovanje drustev

3. Raziskovalne naloge

4. I1zvajanje lokalne razvojne strategije LEADER.«

3. ¢len

V 8. ¢lenu se spremeni prva vrsta druge tocke drugega
odstavka, ki se pravilno glasi:

»2. Nalozbe v prilagajanje novo uvedenega standarda
dobrega pocutja Zivali v Zivinorejski proizvodnji — skladno s
predpisi EU:«

Za alinejami se doda stavek:

»Podpore za nalozbe v prilagajanje novo uvedenega
standarda dobrega pocutja zivali v Zivinorejski proizvodnji se
izvaja do konca prehodnega obdobja. Obdobje dodeljevanja
pomoci bo opredeljeno v javnem razpisu.«

Spremeni se prvi stavek tretjega odstavka, ki se pravilno
glasi:

»Upravic¢enci: kmetijska gospodarstva, pravne in fizicne
osebe, SME podjetja, skladno s Prilogo | k Uredbi Komisije
(ES) §t. 70/2001, ki se ukvarjajo s primarno kmetijsko proi-
zvodnjo.«

Spremeni se prvi stavek petega odstavka, ki se pravilno
glasi:

»Specifiéni pogoji upravi¢enosti za 2: Nalozbe v prilagaja-
nje novo uvedenega standarda v Zivinorejski proizvodnji«

Spremeni se prvi stavek osmega odstavka, ki se pravilno
glasi:

»Specificni stroski za 2: Nalozbe v prilagajanje novo uve-
denega standarda dobrega pocutja zivali v zivinorejski proi-
zvodnji:«

4. ¢len

Spremeni se predzadnji odstavek 10. ¢lena, ki se pravilno
glasi:

»razlika med viSino sofinanciranja zavarovalne premi-
je iz nacionalnega proracuna do 50% opravicljivih stroSkov
zavarovalne premije za zavarovanje posevkov in plodov ter
zavarovanje Zivali za primer bolezni.«
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5. ¢len

V drugi alinei Sestega odstavka 12. ¢lena se Crta besedilo:
»materialni stroski priprave in dostave izdelkov za razstave«.

6. ¢len
Spremeni se 17. ¢len, ki se pravilno glasi:

»17. ¢len

Pokrivanje operativnih stro$kov transporta iz odrocnih
krajev
(2. ¢len Uredbe komisije (ES) st. 1998/2006)

Namen ukrepa:

Pokrivati operativne stroSke tovornega transporta na od-
ro¢nih, razprsenih obmocjih ob¢ine.

Cilji ukrepa:

Ohraniti dejavnost transporta in transportne mreze na
odroc¢nih krajih.

Predmet podpore:

Je financiranje stroSkov prevoza za prevoze, ki niso eko-
nomsko upraviceni.

Upravicenci:

Subjekti, ki so registrirani za opravljanje dejavnosti tovor-
nega transporta.

Splosni pogoji upravi¢enosti

Upravi¢enecl/izvajalec transporta mora predloziti dokazilo
o opravljenih tovornih transportih na odro¢nih obmodjih, z na-
vedbo razdalj seznam lokalnih odro¢nih prog z navedbo razdalj
in Stevilom prevozov letno zagotoviti ustrezen in kakovosten
transport.

UpraviCeni stroski

Operativni stroski tovornega prevoza/kilometer v odro¢nih
krajih.

Finan¢ne dolocbe

Bruto intenzivnost pomoci:

do X% upraviCenih operativnih stroSkov tovornega tran-
sporta.

Znesek pomoci: Obc¢ina bo znesek pomoci za ukrep in
obmocja, ki so upravicena do podpore (odro¢na obmocja)
dolocila z javnim razpisom.«

7. ¢len
Doda se 21. ¢len, ki se glasi:

»21. ¢len

lzvajanje lokalne razvojne strategije (Leader)
(63. ¢len Uredbe Sveta (ES) §t. 1698/2005)

Namen ukrepa:

Zagotoviti vecletno podporo inovativnim partnerskim ra-
zvojnim iniciativam na podezelju, ki bodo prispevale k razvoju
delovnih mest in kakovosti Zivljenja na podezelja.

Cilji:

Izvajanje projektov po nacelih Leader.

Sredstva bodo dodeljena za upravljanje in izvajanje lo-
kalne razvojne strategije na podlagi letnega programa Lokalne
akcijske skupine.

Upravicenci:

— lokalna akcijska skupina, priznana s strani ministrstva,
pristojnega za kmetijstvo.

Pogoji upravi¢enosti:

— lokalna razvojna strategija, potrjena s strani ministrstva,
pristojnega za kmetijstvo,

— lokalna akcijska skupina, priznana s strani ministrstva,
pristojnega za kmetijstvo,

— predlozen letni program upravljanja in izvajanja lokalne
razvojne strategije.

Finan¢ne dolocbe:

Sredstva bodo dodeljena za upravljanje in izvajanje lo-
kalne razvojne strategije na podlagi letnega programa Lokalne
akcijske skupine.

— do 50% opravicljivih stroskov za izvajanje projektov.«

8. ¢len
Spremeni se 29. ¢len, ki se pravilno glasi:
»Z dnem uveljavitve tega pravilnika preneha veljati Pravil-
nik za dodeljevanje finan¢nih sredstev za ohranjanje in razvoj
kmetijstva in podezelja v Obg&ini Ziri.«

9. ¢len
Ta pravilnik zacne veljati naslednji dan po objavi v Ura-
dnem listu Republike Slovenije.

St. 331-40/2007
Ziri, dne 19. oktobra 2007

Zupan
Obgine Ziri
Bojan Starman l.r.

CRNA NA KOROSKEM

5062. Spremembe in dopolnitve
Statuta Obcine Crna na KoroSkem

Na podlagi Zakona o lokalni samoupravi (Uradni list RS,
§t. 100/05) in Statuta Obgine Crna na Koroskem (Uradni list
RS, &t. 10/06) je Obginski svet Obgine Crna na Koroskem na
6. redni seji dne 2. 10. 2007 sprejel

SPREMEMBE IN DOPOLNITVE
STATUTA

Obéine €rna na Koroskem

1. ¢len

V Statutu Obéine Crna na Koroskem (Uradni list RS, &t.
10/06 — uradno preciS¢eno besedilo), se v celotnem besedilu
statuta pred besedo »samoupravna« doda beseda »temeljna«
v ustreznem sklonu in Stevilu.

V celotnem besedilu statuta se beseda »delavec« na-
domesti z besedama »javni usluzbenec« v ustreznem sklonu
in Stevilu.

2. ¢len

V 2. €lenu se naslov pod zaporedno Stevilko VII. spreme-
ni tako, da se glasi: »Vagka skupnost Smelc.«

VII. tocka 2. ¢lena se spremeni tako, da se glasi: »Ob-
modje vaske skupnosti Smelc obsega del naselja Podpeca,
in sicer hiSne Stevilke: 63, 64, 65, 66 67, 68, 69, 70, 71, 72,
73,74,75,76,77,77ain 78.

V 2. ¢lenu se za Stevilko VII. doda nova zaporedna §t.
VIII. z naslovom »Vaska skupnost Topla.

VIII. tocka 2. ¢lena se glasi: »Obmocje vaske skupnosti
Topla obsega hisne Stevilke: 1, 2, 3, 4, 5, 6, 8, 9,11.«

3. Clen
V 4. ¢lenu se doda nov Cetrti odstavek, ki se glasi: »Na
osnovi odlo€itve organov obcine se lahko v posamezne oblike
odlo¢anja vkljucijo tudi osebe, ki imajo v ob&ini zatasno prebi-
valiSCe ter osebe, ki so lastniki zemljiS¢ in drugih nepremi¢nin
na obmocju obcine, ¢e tako dolo€a zakon.«

4. ¢len
V 7. ¢lenu se pod to¢ko 8 doda nova peta alineja, ki se
glasi: »Dolo¢a obcinski program Sporta.«
V 7. Clenu se pod to¢ko 10 doda Sesta alineja, ki se
glasi: »Zagotavlja varnost v cestnem prometu na obcinskih
cestah.«



stran 13692 / &t. 101 / 5. 11. 2007

Uradni list Republike Slovenije

V 7. ¢lenu se v drugi alineji pod tocko 12 beseda »ka-
zen« nadomesti z besedo »globa«.

5. ¢len
V 10. ¢lenu se v tretjem odstavku za dvopicjem za bese-
do »so« Crta besedilo »komisija po zakonu o nezdruzljivosti
opravljanja javnih funkcij s pridobitno dejavnostjo«.

6. Clen
V 11. ¢lenu se doda nov tretji odstavek, ki se glasi: »Ob-
¢insko upravo ustanovi obcCinski svet na predlog zupana s
sploSnim aktom, s katerim doloCi njene naloge in pristojnosti.
Obcinsko upravo usmerja in nadzira zupan, delo obcinske
uprave pa vodi tajnik obcine, ki ga imenuje in razresi Zupan.«

7. Clen
V 16. ¢lenu v drugem odstavku se v sedemnajsti alineji
za besedo razresuje Crta besedilo »¢lane komisije po zako-
nu o nezdruzljivosti opravljanja javnih funkcij s pridobitno
dejavnostjo.«
V 16. €lenu v drugem odstavku se Crta dvaindvajseta
alineja.

8. Clen
V 17. €lenu v Cetrtem odstavku se za besedo »enote«
¢rta besedilo »in vodje notranje organizacijske enote v uprav-
ni enoti«.

9. ¢len
V 25. ¢lenu se Crta peta alineja.

10. ¢len

Za 27. ¢lenom se doda 27.a ¢len, ki se glasi:

»(1) Odbor za gospodarstvo in razvoj obravnava vse
predloge aktov in drugih odlocitev iz pristojnosti ob¢ine na
podrocju gospodarstva in turizma, ki so obinskemu svetu
predlagana v sprejem, zlasti pa:

— spremlja gospodarske tokove v gospodarstvu,

— predlaga delitev denarne pomoci za razvoj podjetni-
Stva in turizma,

— sodeluje z nosilci gospodarske dejavnosti,

— opravlja druge naloge, za katere ga pooblasti obcinski
svet.

(2) Odbor steje 7 ¢lanov.«

11. ¢len

Za 27.a ¢lenom se doda nov 27.b ¢len, ki se glasi:

»(1) Odbor za komunalne zadeve, urejanje prostora in
varstvo okolja obravnava vse predloge aktov in drugih odlo-
Citev iz pristojnosti obCinskega sveta s podrocja planiranja in
gospodarjenja z okoljem in nepremic¢nim premozenjem obdi-
ne, ter oblikuje svoje staliSCe in podaja predloge v sprejem
obc&inskemu svetu, zlasti pa:

— obravnava in daje predloge v zvezi s prodajo obc&inske-
ga nepremiénega premozenja,

— obravnava vzdrzevanje ter izgradnjo obcinske infra-
strukture (vodovod, kanalizacija, ceste ter druge javne po-
vrsine),

— oblikuje predloge s podrocja varstva okolja,

— oblikuje in sodeluje pri pripravi prostorske dokumen-
tacije,

— opravlja druge naloge, za katere ga pooblasti ob¢inski
svet.

(2) Odbor Steje 7 ¢lanov.«

12. ¢len
Za 27.b ¢lenom se doda nov 27.c Clen, ki se glasi:
»(1) Odbor za druzbene dejavnosti obravnava vse pre-
dloge in staliS¢a javnih zavodov s podrocja Solstva, otroSkega

varstva in zdravstva ter podaja predloge v sprejem obcinske-
mu svetu, zlasti pa:

— pripravi letni program Sporta, ki ga potrdi obcinski
svet;

— seznani se z delitvijo enkratnih denarnih pomoci so-
cialno ogrozenim ob&anom in dodelitvijo pomoci novorojenc-
kom:;

— obravnava vsa vpra$anja s podrocja Sporta in kultu-
re;

— sodeluje z drustvi s podroc¢ja druzbene dejavnosti;

— spremlja stanje zdravstva, zobozdravstva in lekarni-
Stva v obcini;

— obravnava problematiko s podrocja predSolske in $ol-
ske vzgoje;

— opravlja druge naloge, za katere ga pooblasti obcinski
svet.

(2) Odbor steje 7 ¢lanov.«

13. ¢len

Za 27.c ¢lenom se doda nov 27.¢ ¢len, ki se glasi:

»(1) Odbor za kmetijstvo, gozdarstvo in razvoj podezelja
obravnava vse predloge in staliS¢a s podrocja kmetijstva in
gozdarstva, ki so v pristojnosti obc¢ine. Pripravlja svoje pri-
pombe in stali§¢a, ter podaja predloge obcinskemu svetu v
sprejem, zlasti pa:

— obravnava predloge razvoja podezelja;

— obravnava predloge delitve denarne pomoci s podrocja
kmetijstva;

— obravnava predloge razvoja kmetijstva in gozdarstva
v obgini;

— opravlja druge naloge, za katere ga pooblasti ob¢inski
svet.

(2) Odbor steje 5 ¢lanov.«

14. ¢len

Za 27.¢ ¢lenom se doda nov 27.d ¢len, ki se glasi:

»(1) Statutarno-pravna komisija obCinskega sveta ima
5 ¢lanov. Komisija obravnava predloge sprememb statuta in
poslovnika obc¢ine, odlokov in drugih aktov, ki jih ob¢inski svet
sprejema v obliki predpisov. Komisija oblikuje svoje mnenje
oziroma staliSCe glede skladnosti obravnavanih predlogov
aktov z ustavo, zakoni in statutom obcine.

(2) Komisija lahko predlaga ob&inskemu svetu v sprejem
spremembe in dopolnitve statuta in poslovnika obcinskega
sveta ter njuno obvezno razlago.

(3) Med dvema sejama obcinskega sveta ali v ¢asu seje,
Ce tako zahteva predsedujoCi obcinskega sveta, statutarno-
pravna komisija razlaga poslovnik obCinskega sveta.«

15. ¢len
Za 27.d ¢lenom se doda nov 27.f ¢len, ki se glasi:
»Obcinski svet imenuje predsednika delovnega telesa
obéinskega sveta. Clani delovnega telesa obginskega sveta
pa imenujejo namestnika predsednika.«

16. Clen

V 29. ¢lenu se v tretjiem odstavku besedilo »potrdilo
obcinske volilne komisije« nadomesti z besedilom »porocilo
obcinske volilne komisije o izidu glasovanja«.

V tretiem odstavku se doda nov stavek, ki se glasi:
»Kadar ob¢inski svet pritozbi iz prejSnjega stavka ugodi, do
dokon¢ne odlocitve o izvolitvi Zupana tekoCe naloge iz pristoj-
nosti Zupana upravlja najstarejsi ¢lan obCinskega sveta.«

17. ¢len
34. ¢len se v celoti spremeni tako, da se glasi:
»(1) Obc¢ina ima najmanj enega podZzupana. PodZupana
imenuje izmed ¢lanov obcinskega sveta zupan, ki ga lahko
tudi razresi.
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(2) V primeru predasnega prenehanja mandata zupa-
na opravlja funkcijo Zupana do razpisa nadomestnih volitev
Zupana podzupan. Ce ima obgina ve& podZupanov pa tisti
podZupan, ki ga dologi Zupan, razen &e je razre$en. Ce Zupan
ne doloci, kateri podzupan bo za¢asno opravljal funkcijo Zupa-
na oziroma Ce je razreSen, odloCi obc&inski svet, kateri izmed
¢lanov obcinskega sveta bo opravljal to funkcijo.

(3) Podzupan se lahko odloci, da bo funkcijo opravljal
poklicno, ¢e tako predlaga Zupan. O poklicnem opravljanju
dela podzupana odloci ob¢inski svet.

(4) Kadar nastopijo razlogi, da tako Zupan kot podzupan
ne moreta opravljati svoje funkcije, nadomes¢a zZupana ¢lan
obCinskega sveta, ki ga doloCi Zupan, ¢e ga ne doloci, pa
najstarejsi ¢lan obcCinskega sveta.

(5) Ce podzupan opravlja funkcijo Zupana nima glaso-
valne pravice na seji obCinskega sveta.

V primeru odsotnosti Zupana, ima podzupan, ki vodi sejo
obcinskega sveta, glasovalno pravico.«

18. ¢len

V 35. ¢lenu se Crta tretja alineja.
V 35. ¢lenu se drugi odstavek nadomesti z besedilom:
»tajnika obCinske uprave pa se vabi, Ce je potrebno«.

19. ¢len
V 39. ¢lenu se Crta tretji stavek prvega odstavka.

20. ¢len
K 45. ¢lenu se doda nov Cetrti odstavek, ki se glasi:
»Predlog poroc€ila o nadzoru podpiSe predsednik nad-
zornega odbora.«

21. ¢len

V 51. ¢lenu se besedilo »s predpisom ministrstva za no-
tranje zadeve« nadomesti z besedilom »z uredbo vlade«.

22. ¢len

V 55. ¢lenu se v prvem odstavku za besedo »ima« doda
beseda »lahko«.

23. ¢len
V 58. ¢lenu se ¢rta zadnji odstavek.

24. Clen
K 62. ¢lenu se v drugem odstavku doda nov stavek, ki
se glasi:
»Pravni posli, ki jih sklene svet krajevne skupnosti, ka-
terih vrednost presega 500 €, so veljavni le ob soglasju
Zupana.«

25. ¢len
V 63. ¢lenu se v petem odstavku ¢rta besedilo »¢lana
obcCinskega sveta«.

26. ¢len

V 89. Clenu se doda deveta alineja, ki se glasi:
»— organizira pokopaliSko in pogrebno dejavnost.«

27. ¢len
Spremembe in dopolnitve statuta se objavijo v Uradnem
listu Republike Slovenije in zaCnejo veljati naslednji dan po
objavi.

St. 007-0002/2007
Crna na Korogkem, dne 15. oktobra 2007

Zupan
Obgine Crna na Koroskem
Janez Svab I.r.

5063. Spremembe in dopolnitve Poslovnika
Obcinskega sveta Ob¢ine Crna na Koroskem

Na podlagi 16. &lena Statuta Obgine Crna na Koroskem
(Uradni list RS, &t. 10/06) je Obginski svet Obgine Crna na
KoroSkem na 6. redni seji dne 2. 10. 2007 sprejel

SPREMEMBE INDOPOLNITVE
POSLOVNIKA

Obéinskega sveta Obéine Crna na Koroskem

1. ¢len

Besedilo 5. ¢lena se nadomesti z besedilom:

»(1) Svet dela na rednih, izrednih, dopisnih in slavno-
stnih sejah.

(2) Redne seje se sklicujejo najmanj $tirikrat na leto.

(3) Izredne seje se sklicujejo po dolocilih tega poslovni-
ka, ne glede na rokovne omejitve, ki veljajo za redne seje.

(4) Dopisne seje se sklicujejo po dolo¢bah tega poslovni-
ka v primerih, ko niso izpolnjeni pogoji za sklic izredne seje.

(5) Slavnostne seje se sklicujejo ob praznikih ob¢ine in
drugih svecanih priloznostih.

(6) Zalna seja se sklite v primeru smrti Zupana, obg&in-
skega svetnika, ¢lana obcinskih delovnih teles in usluzbencev
obcinske uprave.«

2. Clen

Za 8. ¢lenom se doda 8.a Clen, ki se glasi:

»(1) Obvezni dnevni red konstitutivne seje obcinskega
sveta je:

1. ugotovitev Stevila navzocih novoizvoljenih ¢lanov,

2. porocilo Obcinske volilne komisije o izidu volitev v
svet in volitev zupana,

3. imenovanje mandatne komisije za pregled prispe-
lih pritoZzb in pripravo predloga potrditve mandatov ¢lanov
sveta,

4. poroCilo mandatne komisije in potrditev mandatov
svetnikov,

5. porocCilo mandatne komisije in odlo¢anje o pritozbah
kandidatov za Zupana,

6. imenovanje komisije za mandatna vpraSanja, volitve
in imenovanja.

(2) O dnevnem redu konstitutivhe seje obcinskega sveta
novoizvoljeni ob¢inski svet ne razpravlja in ne odloca.

3. Clen
V 17. ¢lenu se v prvem odstavku doda nov stavek, ki
se glasi:
»(1) Vpra8anje naj bo dano praviloma v pisni obliki dva
dni pred sejo obcCinskega sveta na obcinsko upravo.«
(2) V predzadnjem in zadnjem odstavku se Crta besedi
»njun namestnik«.

4. ¢len

Za 23. ¢lenom se doda nov 23.a Clen, ki se glasi:

»(1) Dopisna seja se lahko opravi, kadar ni pogojev za
sklic izredne seje sveta. Na dopisni seji ni mogoc¢e odlocati
o proracunu in zaklju€énem racunu obcine, o splosnih aktih, s
katerimi se v skladu z zakonom predpisujejo ob¢inski davki in
druge dajatve ter o zadevah, iz katerih izhajajo finan¢ne ob-
veznosti obcine in o prodaji ob&inskega premozenja. Dopisna
seja se opravi na podlagi fizicne ali elektronske oblike osebno
vro€enega vabila s prilozenim gradivom ter predlogom sklepa,
ki naj se sprejme ter z osebnim telefonskim glasovanjem ali
glasovanjem po elektronski posti. Glede na nacin izvedbe
dopisne seje mora sklic seje vsebovati rok trajanja dopisne
seje (toCen datum in Cas trajanja seje, to je do katere ure se
Steje trajanje seje).
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(2) Dopisna seja je sklepcna, Ce je bilo vabilo poslano
vsem Clanom sveta, od katerih jih je osebno vrocitev potrdilo
ved kot polovica. Steje se, da so osebno vrogitev potrdili ¢lani,
ki so glasovali.

(3) Predlog sklepa, ki je predlozen na dopisno sejo je
sprejet, Ce je za sklep glasovala vecina svetnikov, ki so do
roka oddali svoj glas.

(4) O dopisni seji se vodi zapisnik, ki mora poleg se-
stavin, dolo¢enih s tem poslovnikom, vsebovati $e potrdila o
osebni vrogitvi vabil ¢lanom sveta oziroma ugotovitev, koliko
¢lanov sveta je glasovalo. Potrditev zapisnika dopisne seje se
uvrsti na prvo naslednjo redno sejo sveta.«

5. ¢len
V 36. ¢lenu se doda prvi stavek, ki se glasi:
»(1) Seja oblinskega sveta praviloma traja do Stiri
ure.«

6. Clen

47. Clen se nadomesti z besedilom:

»(1) Javno glasovanje se opravi z dviganjem poseb-
nih glasovalnih tablic, ki so rdeCe, zelene in bele barve,
in sicer »ZA« je zelene barve, »PROTI« je rdeCe barve in
»VZDRZAL« je bele barve.«

7. ¢len

V 48. ¢lenu se beseda »vzdrzali« nadomesti z besedo
»vzdrzal«.

8. Clen
V 52. ¢lenu se za prvim odstavkom doda novi drugi
odstavek, ki se glasi:
»(1) Zapisnik se svetnikom poslje v desetih delovnih
dneh po seji obCinskega sveta.«
Ostali odstavki se ustrezno prestevil€ijo.«

9. ¢len
V 60. ¢lenu se prvi stavek nadomesti z besedilom:
»Stevilo &lanov in delovno podrogje delovnih teles obé&in-
skega sveta se doloci s statutom obcine.«
Drugi odstavek se Crta.

10. ¢len
Pri poglavju VII. VOLITVE IN IMENOVANUJA, se 101. ¢len
nadomesti z besedilom:
»Podzupane imenuje zupan izmed svetnikov obCinskega
sveta«.

11. ¢len
Spremembe Poslovnika ob&inskega sveta se objavijo v
Uradnem listu Republike Slovenije in zacnejo veljati nasledniji
dan po objavi.

$t. 007-0001/2007
Crna na Koroskem, dne 15. oktobra 2007

_ Zupan
Obcine Crnavna Koroskem
Janez Svab |.r.
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5038.

5062.

5063.

5039.

5040.

USTAVNO SODISCE

Odloc¢ba o ugotovitvi, da so ¢leni 8, 11, 14, 23 in
38 ZFO-1 v neskladju z Ustavo in da ¢leni 12, 13,
21 in 24 ZFO-1 niso v neskladju z Ustavo

Odloc¢ba o ugotovitvi, da drugi odstavek 62. ¢lena
Zakona o sodis¢ih ni v neskladju z Ustavo ter o
ugotovitvi, da je bila s sodbo Vrhovnega sodis¢a
krSena pravica do nepristranskega sojenja iz pr-
vega odstavka 23. ¢lena Ustave

Odlo¢ba o delni razveljavitvi prvega odstavka
92. ¢lena Zakona o zakonski zvezi in druzinskih
razmerjih

Odlocba o ugotovitvi, da prvi odstavek 146. Clena
Zakona o organizaciji in financiranju vzgoje in izo-
brazevanja ni v neskladju z Ustavo

Sklep o zavrzenju pobude za odpravo Uredbe

OBCINE

BELTINCI

Odlok o nacinu izvajanja lokalne gospodarske jav-
ne sluzbe sistemskega operaterja distribucijskega
omrezja zemeljskega plina za geografsko obmocje
Ob¢ine Beltinci

Pravilnik o dodeljevanju drzavnih pomoci na podro-
¢ju ohranjanja in razvoja kmetijstva in podezelja v
Obcini Beltinci

Sklep o poviSanju normativa Stevila otrok v oddelkih
javnega vrtca v Obcini Beltinci

Sklep o prenehanju mandata ¢lanice Obc¢inskega
sveta Obdine Beltinci

Razpis nadomestnih volitev enega ¢lana Ob¢in-
skega sveta Obcine Beltinci — predstavnika rom-
ske skupnosti

CELJE

Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka
o ustanovitvi javnega vzgojno-izobrazevalnega
zavoda Ljudska univerza Celje

Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka
o ustanovitvi javnega vzgojno-izobrazevalnega
zavoda Glasbena Sola Celje

Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka
o ustanovitvi javnih vrtcev Mestne obé&ine Celje
Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka
o ustanovitvi javnih vzgojno-izobrazevalnih zavo-
dov Mestne obéine Celje

Sklep o ukinitvi statusa zemljiS¢ v splosni rabi
v k.0. Teharje in k.o. Spodnja Hudinja

Sklep o javni razgrnitvi predloga Sprememb in

dopolnitev ob¢inskega lokacijskega nacrta za Teh-
noloski park Celje

CRNA NA KOROSKEM

Spremembe in dopolnitve Statuta Obé&ine Crna na
Koroskem

Spremembe in dopolnitve Poslovnika ObcCinskega
sveta Obcine Crna na KoroSkem

CRNOMELJ

Pravilnik o dodeljevanju pomoci za ohranjanje in
razvoj kmetijstva, gozdarstva in podezelja v Obgini
Crnomelj za programsko obdobje 2007-2013

IVANCNA GORICA

Sklep o imenovanju ¢lana Komisije za mandatna
vprasanja, volitve, imenovanja in priznanja Ob¢in-
skega sveta Obcine lvan¢na Gorica

VSEBINA
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LASKO

Sklep o zacetku priprave Ob¢inskega prostorskega
nacrta Obcine Lasko

LENDAVA

Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka
o prora¢unu Obcine Lendava za leto 2007

Sklep o cenah programov vrtca

LJUBNO

Odlok o ustanovitvi skupnega organa obcinske
uprave »Medobcinski inSpektorat«

RAVNE NA KOROSKEM
Sklep o ukinitvi javnega dobra v k.o. Tolsti vrh

SLOVENSKE KONJICE

Sklep o zacetku priprave ob¢inskega podrobnega
prostorskega nacrta za prizidek stanovanjsko-po-
slovnemu objektu in podzemne garaze ter otroSko
igrisce

SEMPETER - VRTOJBA

Sklep o nadaljevanju postopka priprave lokacij-
skega nacrta Mlake (Ledine) v Sempetru pri Gorici
—1.faza

SMARJESKE TOPLICE

Odlok o gospodarskih javnih sluzbah v Obgini
Smarjeske Toplice

Pravilnik o vrednotenju kulturnih programov
in projektov v Ob&ini Smarjegke Toplice

Pravilnik o vrednotenju Sportnih programov v Obcini
Smarjeske Toplice

Sklep o dolocitvi cene programov v vrtcu Son&ek
pri Osnovni Soli Smarjeta

VELIKA POLANA

Odlok o zaklju¢nem ra¢unu prora¢una Obcine Ve-
lika Polana za leto 2006

Odlok o spremembi Odloka o proracunu Obcine
Velika Polana za leto 2007

VITANJE

Odlok o lokalnih turisti¢nih vodnikih na obmocju
Obcine Vitanje

VRANSKO

Odlok o organiziranju, izvajanju in financiranju so-

cialno varstvene storitve pomo¢ na domu v Ob¢ini
Vransko in Ob¢ini Tabor

Odlok o podelitvi koncesije za opravljanje javne
sluzbe pomo¢ druzini na domu v Ob¢ini Vransko
in Obgini Tabor

ZALEC

Sklep o imenovanju obcinske volilne komisije

ZELEZNIKI

Odlok o ustanovitvi organa skupne obcinske upra-
ve »Medobéinski in§pektorat ob&in Cerkno in Ze-
lezniki«

ZIRI
Odlok o zakljuénem ragunu Obgine Ziri za leto
2006
Odlok o rebalansu proraduna Obgine Ziri za leto
2007
Pravilnik o spremembah in dopolnitvah Pravilnika o

dodelitvi pomodi za ohranjanje in razvoj kmetijstva,
gozdarstva in podezelja v Obgini Ziri

13664

13666
13667

13667

13668

13669

13670

13670

13672

13673

13675

13676

13677

13678

13679

13683

13686

13686

13688

13689

13690



stran 13696 / 5t. 101 / 5. 11. 2007 Uradni list Republike Slovenije

Uradni list RS — Razglasni del
Razglasni del je objavljen v elektronski izdaji §t. 101/07
na spletnem naslovu: www.uradni-list.si

VSEBINA
Sodni register 7251
Sklepi o izbrisu po 33. ¢lenu Zakona o finan¢nem
poslovanju podijetij 7251
Celje 7251
Ljubljana 7252
Izbrisi po 35. ¢lenu Zakona o finan€nem poslovanju podjetij 7252
Koper 7252
Ljubljana 7252
Vpisi po Zakonu o gospodarskih druzbah 7257
Ustanovitve 7257
Celje 7257
Koper 7257
Kranj 7257
Ljubljana 7258
Maribor 7260
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